¢UN ERROR HISTORICO DE MONTA EN EL TEXTO
LATINO DE LA <VIDA COETANEA> DEL BEATO
RAMON LLULL?

El texto latino —que es el basico— de la “Vida coetanea™ del Bea-
to Ramoén Llull refiere un viaje del mismo a la curia romana, cuya
finalidad ' frustrése por razén del fallecimiento del Papa, ocurrido
poco antes de su llegada a Roma.? “Post hoec —escribe el autor ané-
nimo— ivit Raymundus ad curiam Romanam, causa impetrandi, si
posset, a domino Papa et cardinalibus huiusmodi monasteria pro di-
versis linguis discendis per mundum institui. Sed com ipse ad curiam
pervenisset, invenit Papam tunc recenter mortuum, dominum scilicet
Honorium papam”.?

De tenerse que mantener la palabra “Honorium”, se trataria, cier-
tamente, del Papa Honorio 1V, cuyo pontificado comenzé en 1285, y
finié, por razén de su ébito, en 1287.* [l bidgralo coetianeo de ningin
modo hubiera podido referirse a Honorio III, porque éste rigié la
Iglesia durante los afios 1216-1227,° cuando los Llull ni siquiera ha-
bian llegado a Mallorca, cuya conquista, por el rey don Jaime, acaecio
en 1229.%

Pero el eruditisimo cisterciense P. R. Pasqual opina que el autor
de la latina “Vida coetanea” padecié un error al escribir el nombre de
Honorio por el de Martin. Creyd, en efecto, el autor de las “Vindiciae

1. “causa impetrandi, si posset,... huiusmodi monasteria pro diversis linguis
addiscendis” (Vista beati Raymundi Lulli, ed. B. A, C., Ramén LrurL, Obras lite-
rarias, Madrid, 1948, n. 18, piag. 54).

2. “recenter mortuum” (Ibidem).

3. Ibidem.

4, R. Garcia VirLrosvaoa, S. J., Historia de la Iglesia Catolica, II, Edad Media,
Madrid, 1958, 649.

5. Ib., Ibidem, 593.

6. Ferran SorpeviLa, Vida de Jaume I el Congqueridor, Barcelona, 1958, 117 ss.
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248 8. GARCIAS PALOU

lullianae™ que el Papa que acababa de morir, cuando el Bto. Llull
llegé a la ciudad ecterna, no era Honorio IV, sino Martin 1V, cuyo
pontificado encuadrése entre los anos 1281-1285.7 Este, efectivamente,
fue el inmediato antecesor de aquél. Por razén de lo cual, el error,
en otras circunstancias distintas de las realmente histéricas, podria
explicarse sin graves apuros.

“El ejemplar lemosin —escribe el P. Pasqual— del andénimo coe-
taneo no explica quién era el Papa que hallé Raymundo muerto poco
antes, pero el latin mezcla, segun acostumbra, su comentario, y dice
que era Honorio IV, quien murié a 3 de abril de 1287, y en esto va
muy equivocado, pues si tal fuera, no habria luger para hacer Ray-
mundo tantas cosas como él refiere, y constaran de lo que diremos,
desde 1287 hasta 1292, en que desde Tinez pasé a Népoles, y lo con-
vence la certeza de que el Capitulo general de Predicadores, celebrado
en Bolonia, que menciona Raymundo en el lugar citado, se tuvo este
afio de 1285.

Por tanto el Papa que hallo Raymundo poco antes muerto, era
Martino IV, y lo convence también lo que el sucesor suyo, Honorio IV,
hizo por Raymundo y éste refiere alusivo a él mismo.” ¥

No queda constancia alguna documental de una visita del Bto. Ra-
moén Llull a la corte papal, antes del 3 de abril de 1287, en que ocurrié
la muerte de Honorio IV, cuyo pontificado duré exactamente, dos
anos y un dia.? Nada expresa el biégrafo coetianeo respecto de una
estancia del Bto. Llull en Roma, anterior a aquella fecha:; y nada
consigné el mismo Maestro mallorquin en ninguna de sus obras,!®

7. Garcia ViLLosrapa, ob. cit., 645 ss.

8. Vida del Beato Raymundo Lulio, I, Palma, 1890, 347.

9. Garcia ViLrosrana, ob. cit., 649.

10. Ni en Arbre de Sciéncia p. e. —obra compuesta entre el 29 de septiembre
de 1295 y el 1 de abril de 1296—, donde se refiere a la “Peticié que al senyor papa
e al seu collegi ha presentada” (Del arbre questional, De les questions de infidelitat,
q. 573, ed. Obres de Ramon Lull, XIII, Mallorca, 1926, 138-138). Ni en el Art de fer
e solre questions, donde escribe que “La responsié d'aquestn questio esta en la
peticié que la havem donada al senyor papa Celesti, qui fo, e al senyor papa Boni-
faci, que ara es" (Codex Monacensis hisp. 54, fol. 149, v.). Ni en la Petitio, elevada
al Papa Celestino V, cuyo explicit reza asi: “Data est haec petitio in Civitate
Neapolitana sancto Patri Coelestino Quinto et honoratis Dominis Cardinalibus
Anno MCCXCIV" (Edic. Salzinger, II Moguntiae, 1722, 51, col. 2."). Ni en el Liber
Apostrophe sive de Articulis Fidei sacrosanctae et salutiferae Legis christianae,
donde consta la fecha de su composicion: “Factus est iste tractatus Romae, anno
Domini MCCIVC, et completus ibidem in vigilina Beati lounnis Baptistae Praecur-
soris Domini lesu Christi...” Ed. Salzinger, IV, Moguntiae, 1729, pag. 57, col. 2.%).
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UN ERROR HISTORICO DE MONTA 249

Esto no obstante, el principe del fulismo cientifico no sélo afirma
que Ramén Llull visité la Curia Romana, durante el pontificado de
Honorio 1V,'" sino que sostiene que estuvo en Roma el segundo aio
del gobierno del Papa Nicolas I1I (1277-1280).1

La tesis del P. Pasqual acerca de qué Papa era el que acababa de
morir, cuando el Bto. Llull fue a Roma, para los fines que se expresan
en la “Vida coetinea” fue aceptada por el Dr. Sureda Blanes ** y, ulti-
mamente, ha sido admitida por el P. Abraham Soria, O.F. M."* Mien-
tras que Mn. Salvador Galmés envuelve su opinion —su postura no
pasa de tal— en un velo de inseguridad, expresada en estos términos:
“Ens semble, perd, que de Bolonya ana directament a Roma i que hi
tangué vistes amb el papa Honori IV, insistint en la seva deria da-
questes fundacions (de los colegios de lenguas orientales), a favor de
les quals se mostraria propici el Pare sant...”'®

El primero que sostuvo el mantenimiento de relaciones personales
entre el Papa Honorio IV y el Bto. Llull —no queda rastro, que se-
pamos, de historiador anterior al mismo— fue, al parecer, el P. Pas-
qual; y en ¢l se inspiraron el Dr. Sureda Blanes, Mn. Salvador Galmés
y el P. Soria, O.F.M.?® Ninguno de ellos anade razén alguna nueva,
ni aduce documento alguno en el que pueda basarse la certeza o la
solida probabilidad de un viaje del Bto Llull a la Corte Papal, durante
el Pontificado del referido Honorio IV.

i

Ni en el Desconhort, donde declara: “...V vets a la cort ab mies messions / n'ay
estat, e encara a los preicadors [/ a III capitols generuls, e a los Menos [ altres
tres generals capitols...” (XIV, ed. Obres de Ramon Lull, XIX, Mallorca, 1936, 226).
Ni en ninguna otra.

11. Ob. cit., 347.

12. Ibidem, 263.

13. El Beato Kamon Lull, Madrid, 1934, 216-217, 237-238.

14. Rammunoi Luiei, Opera latina, Liber de praedicatione, Introductio generalis,
Palmae Maioricarum, 1961, 9,

15. Dinamisme de Ramon Lull, Mallorca, 1935, 26-27.

También, el P. E. Longpré, O. F. M. creyé en la prioridad del texto catalin.
“Plusieur écrivains —escribe—, J. Rubié, Custurer, croient que le texte latin repré-
sente le document primitif; d’autres, au contraire, parmi lesquels le P. Ant. Pasqual,
0. C., dans son monumental ouvrage, Vindiciae Lullianae, 4 vol. Avignon, 1778,
t. p. 4, le considérent comme une version de l'original catalan. Ce dernie sentiment
nous parait plus vraisemblable” (Dictionaire de Théologie Catholique, Fase. LXXIV,
Paris, 1926, 1073).

16. El P. Batlleri, en su eserito “Remdn Llull, en su mundo”, acepta la relacion
del texto latino de la biografia coetinea. “Llega a Roma, escribe, poco después de
haber fallecido el Pupa Honorio IV (3 abril 1287..." (Introduccion a Ramoén Llull,
Direccién General de Relaciones Culturales, Madrid, 1960, 17).
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a) Ante todo, debo referirme a lo que, a este propésito, eseribe
el P. Pasqual sobre la Vida coetdanea: “El ejemplar lemosin del ano-
nimo coetaneo no explica quién era el Papa que hallo Raymundo muer-
to poco antes, pero el latin mezcla, segin acostumbra, su comentario
y dice que era Honorio 1V, quien murié a 3 de abril de 1287”.)7 Con
lo que quiere dar a entender que el texto mas autorizado de la bio-
grafia anénima del Bto. Llull, es el catalan y no el latino, porque
“mezcla su comentario”.

A la verdad, la Vida coetanea no pertenece a Ramén Llull. No es
uno de sus numerosos escritos. Tampoco la dicté palabra por palabra.
Sino que es fruto de la narracién que de su vida hiciera a los cartujos
de Vauvert, amigos suyos, a cuya biblioteca, en 1298, regalé tres cédi-
ces que contenian la traduccién latina del Libre de Contemplacié en
Deu.'8

La mayor parte de sus afirmaciones hallan cabal confirmacién en
las mas criticas investigaciones historicas de nuestros dias. No con-
tradicen, en manera alguna, a los datos geograficos y cronolégicos que
el mismo Bto. Llull ofrece al final de sus obras, a partir del afio 1294,
con los que se refiere al lugar y a la fecha en que presenté al Papa
Celestino su Petitio, que sigue al texto del Liber de quinque sapien-
tibus.1®

Por otra parte, es de singular importancia, para la valoracién his-
térica del texto latino de la Vida coetinea, el hecho de que la bio-
grafia sca incompleta. No narra ningiin suceso posterior al propésito
concebido por el Procurador de los infieles® de acudir a Viena, a
raiz de la convocacién, por el Papa Clemente V, de un concilio ecu-
ménico, que tenia que celebrarse en aquella urbe francesa.*®

Es evidente que la Fida coetanea, en su texto latino, no pudo ser
escrita sino después del 4 de abril de 1310, en que, en virtud de Bula
papal, se sefialaba el 10 de octubre de 1311, para la apertura del Con-

17. Ob. cit., 347.

18, Josi Tarrg, Psro., Los cédices lulianos de la Biblioteca Nacional de Paris,
Analecta Sacra Tarraconensia, XIV, 1951, 171.

19. “Data est haec petitio in Civitate Neapolitana sancto Patri Coelestino
Quinto, el honoratis Dominis Cardinalibus, Annoe MCCXCIV" (Edit. Salzinger, II,
Moguntiae, 1722, 51).

20. “Post hec autem sciens Raymundus, fore a sanctissimo patre domino Cle-
mente papa quinto generale concilium celebrandum apud civitatem Viennensem,
anno Domini MCCCXI in kalendis octobris, proposuit ire ad dictum concilium, ut
tria ibidem impetraret ad reparationem fidei ortodoxe” (Ed. cit., n. 44, p. 76).

L]
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cilio.?! Cierto que, anteriormente —el 12 de agosto de 1308— habia
sido anunciado, en la Bula “Regnans in coelo™ para el 1 de octubre
de 1310. Pero el autor de la biografia anénima narra que el Bto. Llull
se hallaba dispuesto a ir a Viena, con motivo del Concilio que habia
de celebrarse “anno Domini MCCCXI in kLalendis octobris”.** Lo cual
prueba que no fue dictada —por lo menos la parte final— antes de
dicho 4 de abril de 1310, sino en el espacio de tiempo que medié
entre esta fecha y la de la partida de Ramén Llull hacia Viena.

Toda una prueba de su autenticidad. El autor no esecribié sino lo
que escuché de los labios del propio Ramén Llull.®® No anadié consi-
deraciones. Lo cual bastaria para mantener que el texto latino es el
original, y no el catalan.*

Contrariamente a lo que escribe el P. Pasqual, es el texto catalan
—y no el latino— que “mezcla ...su comentario”.* Vayan unos ejem-
plos.

Con ocasién de la eleccion del Papa Celestino V, ocurrida en 1294,
el autor del texto latino escribe que “ivit Raymundus ad curiam ro-
manam, ut aliquid impetraret sibi diu affectatum”; 2® mientras que el
autor del texto catalin expresa que “Feta l'eleccio de papa Celesti
quint, venc lo dit reverend mestre en. Roma, per veure si poria obtenir
¢o que havia desitjat”,*" Mas Celestino V no fue a Roma: sino que,
habiendo sido elegido para la Sede Papal, en un cénclave celebrado
en Perusa, a pesar de la insistencia de los cardenales, no quiso acudir
a esta ciudad, sino que, desde el eremitorio de San Onofre fue a
Aquila, donde fue coronado. Luego, escogié Napoles, como ciudad de

21. Aunque, de hecho, se abrio el 16 del mismo mes y afo.

22. Vita, edic. cit,, n. 44, p. 76.

En este documento biogrifico, se contiene un error relativo a la fecha para la
que habia sido anunciada la apertura del concilio. “...con uno spiegabile errore
d’anticipo di dieci giorni per l'apertura del concilio stesso”, escribe el Prof. Mario
Rurring, Il ritmo prosaico nella “Vita Beati Raymundi Lulli” (Estudios Lulianos, V,
1961, 58).

23. “...Raymundus quorumdam suorum amicorum religiosorum devictus ins-
tantia narravit seribique permisit ista que sequuntur hic, de conversione sua ad
penitentiam et de aliquibus gestis eius” (Ed. cit,, n. 1, p. 46).

24. Miguer Batirori, S. J., Vida coetania, Introduccié i comentaris, Obres
essencials, I, Barcelona, 1957, 31.

25. Vida del Beato Raymundo Lulio, edic. cit., pag. 347.

26. Vita beati Raymundi Lulli, edic. cit., n. 31, p. 66.

27. Vida e actes del reverend mestre Ramon Llull, Ed. B. A. C., Ramon Llull,
Obras literarias, Madrid, 1948, n. 31, p. 67.
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su corte. Alli transeurrieron los tres meses de su Pontificado; % vy,

en la misma ciudad, renuncié a la Tiara Pontificia.’’ Pero no se tras-

ladé a Roma.®!

Con relacién al uso que hizo el Bto. Ramén Llull de sus razones

necesarias, comparese lo que se lee en un pasaje del texto latino con

lo que ofrece el correspondiente del texto catalan:

“Cum igitur super talibus iam
tlustrare videretur Raymundus
infidelizim mentes, contigit ut qui-
dam inter Sarracenos non parum
fainosus, qui et verba et intentio-

nem Raymundi perceperat...” %2

“E, com finalment lo dit reve-
rend mestre ab les dites raons co-
mengas a (Hustrar les penses e en-
teniments dels dits infeels, pen-
sant que st aquelles raons tan al-
tes e tan meravelloses e tan ne-
cessaries eren manifestades...” %

Estas palabras de tan claro elogio, tributado a las razones necesa-

rias, no se hallan en el texto latino; como, en determinada circunstan-

cia, tampoco, seglin ¢ste, se da Ramén Llull a s mismo el titulo de

maestro, con que se presenté a tenor del texto catalan:

“Hiis igitur sic se habentibus,
accidit quendan christianum in
gestu et habitu similem Raymun-
do transire per civitatem, quem

“E, mentre que ell estava aixi,
segui’s que un crestia, qui en ha-
bit e en gest li semblava, anant
per la ciutat, fo pres ab gran ava-

suspicati Sarraceni fore Raymun- lot; e com lo volguessen al lapi-

28. El dia 28 de agosto de 1294 fue coronado en Aquila, v renuncié el 13 de
diciembre del mismo afio (S. Garciss Pavou, El beato Ramon Llull y la cuestion
de la renunciabilidad de la Sede Romana, Analecta Sacra Tarraconensia, XVII,
1954, 70. — R. Garcia ViLLosrapa, ob. cit., 660 y 662.

30. S. Garcixs Parou, Cronologia de lus cinco primeras estancias del Bto. Ra-
mén Llull en la corte papal: Fecha del “Desconhort”, Estudios Lulianos, X, 1966,
81-94,

31. Cabe la hipétesis de que el Bto. Llull, a raiz de la eleccién de Celestino V,
fuera de Nipoles —donde se hallaba— a Roma, donde se hallaba instalada la Curia,
cuando murié Nicolis IV, que residié en esta ciudad. Pero esta suposicién no pasa
de tal; porque el Papa no fue sino a Aquila; y, luego a Napoles. De todos modos,
la sustitucion de curia romana por Roma es obra del autor de la biografia catalana.
(Ibidem, pig. 89.)

32. Vita, edic. cit,, n. 28, pig. 64.
33. Vida, edic. cit., n. 28, pag. 65.
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dum apprehenderunt; qui dum
vellent eum lapidare, clamebat
homo ille dicens: “Non sum ego

Raymundus.” **

253

dar, cridava ab gran veu: “No so

jo mestre Ramon.”™"

Como se ve, el autor dado al “comentario”, no es, precisamente,

el del texto latino, sino el de la “Vida e actes del reverend Mestre
Ramon LIull”. Este, en el pasaje que acaba de transeribirse, llama
“mestre” a su biografiado; y, ademads, expresa que fue aprehendido
“ab gran avalot”. Ni lo uno ni lo otro, sin embargo, se lee en la Vita.

Con relacién a su apostolado en Chipre, es ignalmente tangible la
diferente manera de narrarlo, principalmente en lo que se refiere a los
frutos logrados. He aqui los textos paralelos de los dos documentos

biograficos:

“Accessit itaque Raymundus ad
regem Cippri, affectrr multo sup-
plicans ci quatenus quosdam infi-
deles atque scismaticos, videlicet
Iacopinos, Nosculines Momminos,
cohortaret ad suam predicatio-
nem nec nos disputationem veni-
re:... Tune Raymundus
dens in illo qui verbum evange-

confi-

“E de fet, estant aqui, suplica
lo rei de Cipre que alguns heret-
ges que havia en la sua terra a-
quells fes venir a la sua preica-
cié... Mes, ja per aixo, lo dit re-
verend mestre, confiant de laju-
da de nostro Senyor, no cessa de
confondre los dits heretges, ab
preicecions e dispuetes...” 37

lizat in virtute multa, predicatio-
nibus et disputationibus apud illos
cepit cum solo Dei auxilio virili-
ter operari.” %6

El texto latino, ademas de no designar con el titulo de maestro
al Bto. Llull y de limitarse a referir que ejercité el apostolado de la
predicacion y de la disputa —sin expresar que no cessa de confondre
los dits herctges— es mas genuinamente Inliaro. Fs decir, muestra
una intervencién mis directa y més inmediaia de aquél, en su re-
daccién.

34. Vita, n. 30, pag. 66.
35. Vida, n. 30, pag. 67.
36. Vita, n. 34, pag. 68.
37. Vida, n. 34, pag. 69.
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El Bto. Llull, efectivamente, a los cristianos separados de la Iglesia
catélica los llama cismdticos y los incluye, también, entre los infieles;
porque, para Llull, es infiel todo aquel que no es fiel. Pero no los
llama herejes; como tampoco a los Sarracenos .Sin embargo, en el
texto catalan, bajo la denominacién de “heretges”, se incluyen a
todos.?®

La narracion de su viaje desde Lyon a Mallorca, hacia Bugia, re-
vela, otra vez, en el autor de la biografia catalana un gran admirador
y auténtico panegirista del Bto. Llull. El texto catalin —cargado de
encomios— contrasta, efectivamente, con la sobriedad del latino. El
“Raymundus” de éste es “lo dit reverend Mestre elevat en esperit”
de aquél. El “in cuius civitatis (Bugia) sollempni platea stans Ray-
mundus” del segundo, corresponde al “com fos en mig de la placa,
oblidat de lo perill de la mort” del primero.®®

Una ampliacién tangible, mediante comentario —el que el P. Pas-
qual quiere ver, precisamente en el texto latino de la biografia coe-
tanea del Bto Llull—, de la simple relacién de la presencia de éste
en una plaza de Bugia. Lo es, igualmente, el dialogo mantenido con
el alto dirigente religioso de la ley de Mahoma, segiin muestra el puro
cotejo de los dos textos paralelos:

“Cui Episcopus dixit: “Si ergo “Al qual respos lo bisbe: —Ver
credis legem Christi esse veram, dius, mes jqual és aquella llei qui
legem vero Macometi falsam con- sia falsa o erronea: aquella dels
sideras, rationem necessariam hoc cristians, o dels moros? car a mi
probantem adducas.” *° plau oir la tua raé; si n’has ne-

guna a provar la tua llei, digues-
la, car jo Pescoltaré volenter.” *!

Es evidente que la simplicidad del texto latino va acompanada de
una indole mas luliana. La expresién “rationem necessariam” respon-
de ,efectivamente, a unos instantes de la vida de Ramén Llull y a un

38. S. Garcias Pavou, Vision Luliana del cisma de Oriente, Estudios Lulianos,
II1, 1959, 162-168. — Iv., El tratado “De Spiritus Sancti Mystagogia” de Focio, en
el “Liber de quinque sapientibus” del Bto. Ramén Llull, Revista Espafiola de
Teologia, XXIII, 1963, 310, nota 6.

39. Vida, n. 36, pag. 68. — Vita, n. 36, pag. 69.

40. Vita, n. 37, pag. 70.

41. Vida, n. 37, pag. 71.
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estado de 4nimo, en que su conviceién de la eficacia de sus razones
necesarias inspiraba su pluma y le movia a proponer planes misiono-
légicos y misionales a la Iglesia.? En cambio, el autor del texto ca-
talin omite aquellos dos términos; de lo cual hay que deducir que
no se atrevié a usar una expresion tan genuinamente luliana, por razén
de las inculpaciones de racionalismo que ya habian sido lanzadas con-
tra el Maestro mallorquin.*® Una prueba méas de que el texto de la
Vida e actes es posterior al de la Vita.

A reglén seguido, se narra que, a manera de respuesta, al dirigente
religioso musulman, Ramén Llull ofrecié la razén neecsaria pedida
por aquél. Esto en el texto latino.

En el texto cataldn se expresa, con abundancia de pormenores, que
el Bto. Llull declaré que la “raé” solicitada se aduciria “per raons
”

1

42. S. Garcias Pavou, Las “rationes necessariae” del Bto. Ramén Llull, en los
documentos presentados por él mismo a la Sede Romana, Estudios Lulianos, VI,
1962, 311-325.

43. Se ha sostenido que Eymerich se opuso al lulismo, en virtud de su repre-
sentacion del tomismo incipiente. Al dominico le disgustaban la terminologia de
San Anselmo de Canterbury y de Ricardo de San Victor, lo mismo que la termino-
logia del Bto. Ramén Llull, particularmente en materia trinitaria, por razén de las
precisiones doctrinales del Concilio IV de Letran (1215) en este mismo orden.

Eymerich censura el lulismo, desde el punto de vista teolégico. Lo hace, en virtud
de sus funciones inquisitoriales, velando por la pureza de la Fe, a la luz del Magis-
terio de la Iglesia, de la Sagrada Escritura y de la Tradicion. Pero hay que reco-
nocer que obra demasiado sujeto a la letra, mas que al andlisis conceptual de las
expresiones lulianas: sobre todo de las rationes necessariae. Tampoco estudia,
histéricamente ,el ambiente de la época, en la que los esfuerzos especulativos de
Santo Tomds de Aguino constituyen dato de gran valor para la formulacién del
dictamen acerca de las atrevidas frases del Bto. Ramén Llull.

Fray Nicolds de Eymerich, en los primeros veinticinco articulos de su Tractatus
contra doctrinam Raymundi Lulli, De fidei articulis se refiere principalmente
a dichas razones necesarias, cuya legitimidad niega (N. EvymericH, Tractatus contra
doctrinam Raymundi Lulli, Paris Nat. Lat. 1464, fols. 38-72. La cuestion De fidei
articulis llena los fols. 41-50. — In., Dialogus contra Iulistas, Paris Nat, Lat. 1464,
fols. 89-90. — Jamme Roura Roca, Pero., Posicion doctrinal de Fr. Nicolids Eymerich,
0. P. en la polémica luliana, Gerona, 1959, 4.5).

Si Fray Nicolis de Eymerich, O. P. hubiera conocido las miltiples aclaraciones
de las rationes necessariae, debidas a la misma pluma del Bto. Llull, no hubiera
violado las leyes hermeméuticas, de la manera como lo hizo (S. Garcias Pavou, San
Anselmo de Canterbury v el beato Ramén Llull, Estudios Lulianos, I, 1957, 84 ss. —
In., Las “rationes necessariae” del Bto. Ramdn Llull..., lug. cit,, 324).

De todos modos, dichas razones necesarias lulianas habian sido impugnadas por
él; y esto solo basta para explicar la peculiaridad apuntada, que ofrece el texto
catalin de la Vida, redactado cuando se habia desencadenado la persecucién inqui-
gitoria contra el lulismo,
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necesaries”. Es decir, que el biégrafo latino pone la expresién razones
necesarias en labios del musulman y de Ramén Llull. En cambio, el
autor del texto catalin, sélo en labios del Maestro mallorquin. He
aqui los dos textos:

“Raymundus autem respondit: “Al qual respods lo dit reverend
“Conveniamus ambo in aliquo mestre: —Pleume; déna’m lloc
commauni: deinde rationem neces- concedent, on sien los teus savis,
sariam tibi dabo™** e jo provar-he per raons ne-

cessaries la llei dels cristians és-
ser santa e vertadera.” 1"

En una palabra, que segiin el biégrafo de la Vita, fue el dirigente
musulman quien pidié una rezén necesaria. Mientras que, segiin se
declara en el texto catalan, fue Ramén Llull quien la ofrecié.

Este dato, a primera vista insignificante, no carece de monta. Ramén
Llull, en efecto, no se cansé de repetir que, entre los infieles, la Fe
catélica no gozaba de prestigio por el motivo de que se hallaban per-
suadidos de que le faltan razones necesarias.*® Responde, por tanto, a
una conviccién muy intima suya esta manifestacién hecha, segiin se
lee, en las primeras lineas de la Vita a peticién de un grupo de “quo-
rumdam suorum amicorum religiosorum™.*7

Es éste un dato psicolégico de primer orden; un dato eminentemen-
te luliano, que revela la presencia de Ramén Llull junto al amanuen-
se. En cambio, se explica que el autor del texto eatalin lo omitiera, a
sabiendas —por el motivo referido—, y, a la vez, por desconocimiento
de su alto valor histérico.

44. Vita, n. 37, péag. 70.

45. Vida, n. 37, pag. 71.

46. “Quoniam est maxima derogatio Catholicae Fidei, quod apud infideles com-
muniter est divalgatum, videlicet quod Fides Christiannorum per Rationes cogentes
humanum Intellectum sit magis improbabilis, quam probabilis, et propter hoc asse-
runt, quod Christiana Fides per nullam insolubilem Rationem possit confirmari, sed
potius improbari; qui etiam dicunt, quod nos Fideles Christiani hoe idem dicamus;
ideo Raymundus advertens, quod hoc sit extirpandum, supplicat, quanto humilius
et ardentius potest, Facultati Sacrae Theologiae Venerabilinm Magistrorum, quate-
nus Vobis Reverendis Magistris ac Dominis placeat in scriptis ponere illas Rationes,
quae videbuntur magis confirmare Catholicam Fidem Christianorum, ut praedictus
error per earumdem efficaciam possit extirpari apud Infideles” (Supplicatio Sucrae
Theologiae Professoribus a Bacalaureis Studii Parisiensis, De prologo, Ed. Salzinger,
IV, Moguntiae, 1729, 1).

47. Vita, n. 1, pag. 46.

10
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Una de las ampliaciones mas relevantes, obra del autor del texto
catalan, es la correspondiente al didlogo, mantenido, en la carcel, con
dirigentes religiosos de la ley de Mahoma. Bastara, también, una sim-.
ple comparacion de los dos textos —latino y catalin— del mismo pa-
saje biogrifico, para la comprobacién de aquélla. Helos aqui:

“Dum vero talibus frequenter
insisterent, concordaverunt facere
quilibet unum librum, ubi utra-
que pars suam legem, quibus pos-
set rationibus efficacioribus con-
firmaret; insuper qui rationibus
firmioribus uteretur, lex eius ve-
rior crederetur. Et cum Raymun-
dus iam in suo libro daret effica-
cem operam, factum est, ut ex
parte regis Bugie mitteretur, qui
in civitate Contextine tunc tem-
poris residebat, quatenus Ray-
mundus de Bugia visis litteris pe-
lleretur.” *8

“E, com per espai de molts dies
haguessen estat cascuna de les
parts mantenint sa opinio e creen-
ca, fonc corcordat entre ells que
cascun fes un llibre en lo qual
casctin privas la ma llei esser
vertadera, e que aquella llei que
ab millors raons seria provada,
que fos tinguda per millor; de la
qual cosa hac singular plaer lo
dit reverend mestre, car havia con-
fianga en nostre Senyor que en
aquella forma ells los converti-
ria. Mes lo diable, enemic de la
veritat, que tots temps volria les
animes anar a perdicio veent que
per aquell cami totes aquelles ani-
mes anirien en paradis, ginya que
vénc manament del rei de Bugia,
qui era en Contestina, menant ab
grans penes que lo dit reverend

mestre fos foraginat de la ter-
raT 4o

No se trata de ofrecer aqui un estudio critico-comparativo de los

dos textos del documento biogrifico —coetdneo—, escrito sobre el Bea-

to Llull. Pero lo expuesto es suficiente para demostrar —a raiz del
referido dictamen del P. Pasqual acerca de la autoridad histérica de
la biografia latina— que es la catalana la que mezcla, continuamente,

s comentario, y no aquélla.

48. Ibidem, n. 40, pag. 72.
49, Vida, n. 40, pag. 73.

11



258 8. GARCIAS PALOU

La de texto latino revela, a cada paso, la voz, la frase, el criterio,
etcétera, de Ramén Llull, Muestra una relacién muy directa e intima
con él. Refleja su presencia en la redaccién de sus lieaes.

Si existe un texto biografico del Maestro, que sea en verdad ori-
ginal de una pluma que recogié la narracién de labios del mismo,
éste es el latino, y no el catalan.

Se trata, en realidad, de una auténtica autobiografia, cuya auten-
ticidad debe admitirse s6lo por el motivo de que el autor la cierra
—como se ha indicado antes— poco antes de la celebracién del Con-
cilio ecuménico de Viena. Una Vite de indole sencillamente narrativa;
mientras que la Vida revela a cada instante el propdsito de ensalzar
al Maestro Llull y de librarle de todo racionalismo teoldogico. Dos
datos que sélo se explican, si fue escrita después de los ataques que
se dirigieron contra sus escritos por el inquisidor Nicolés Eymerich.

No hay duda de que el texto latino fué redactado en un ambiente
en que el sano racionalismo del siglo xiif no constituia delito alguno
cientifico, ni concretamente teolégico; " ni habia por qué dejar de
usar la expresion razon necesaria, que el Bto. Llull escribe en los mis-
mos documentos personales, elevados a la Santa Sede sin aclaracion
alguna relativa a su naturaleza intima. Lo cual revela claramente que
aquéllas no representaban ninguna innovacién en el campo de la apo-
logética catélica.™!

El texto catalan muestra, al contrario, una pluma que se propone
vindicar la personalidad del Maestro. Para ella, es esto: “el reverend
mestre”. Y su labor refleja el propésito de matizar y ampliar, siempre
a mayor loa de Ramén Llull, el sencillo y austero texto latino.

Este es el que da testimonio de un viaje de aquél a Roma, cuando
habia transcurrido muy poco tiempo desde la defuncién del Papa Ho-
norio IV, que él desconocia. Por lo cual, si no existe razén alguna de
gran peso, para rechazar dicha testificacién, hay que aceptarla. Y esta
razén, segin veremos a continuacién, no aparece, aunque el P. Pascual
invocara algunas,

Lo que hay que subrayar, pues, es que el autor del texto latino no
se equivoco, al escribir el nombre de “Honrorium”, en lugar de “Mar-

50. P. Barroromié M.* Xiserta, O. C., La doctrina del Maestro Ramon Llull
sobre lu demostracion de los dogmas, juzgada a ln luz de la Historia v de la Teo-
logia, Studia Monographica, I, 1947, 5-32.

51. S. Garcias Parou, Las “rationes necessariae” del Bto. Ramén Llull..., lug.
cit., 323.

12
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tinum”; sino que expresé lo que oyera de labios del propio Ramén
Llull.

Esta es la conclusion inmediata de la precedente exposicién. Pero
su significado es de mas largos alcances, Si hay que admitir, en efecto,
que el Bto. Llull visité Roma, en 1287, y nada hay que obligue a afir-
mar una estancia anterior en la Curia Romana, aquella fecha servira
de punto de partida para la cronologia de las restantes visitas a los
Papas y, por consiguiente, para la fijacién del afio en que fue es-
crito el Desconhort.5?

La conclusién de este breve articulo —Ila afirmacién relativa a una
estancia del Bto. Ramén Llull en Roma, cuando acababa de morir el
Papa Honorio IV— es una derivacién de la exposicién que lo integra.
No, precisamente, de la falta de objetividad —que serd mostrada—
de otras razones, aducidas por el P. Pasqual, para demostrar que visité
a Nicolas IIT (1277-1280). lo mismo que a Homnorio IV (1285-1287).

Las referencias de las diferentes gestiones realizadas por el Maes-
tro mallorquin en la curia romana —tal como se leen en la hiogra-
fia coetanea de texto latino— responden al orden cronolégico con que
se sucedieron los Papas a los que aquéllas van ligadas. La hipéte-
sis del P. Pasqual tendria que aceptar un silencio absoluto del bié-
grafo latino acerca de su supuesta presencia ante Honorio IV.

La primera —la de la estancia en la corte papal, frustrada por ra-
z6n de la vacancia de la Sede Primada de la Iglesia— corresponde, se-
giun el P. Pasqual, al anio 1285, en que, con fama de virtuoso, moria
en Perusa el Papa Martin IV, de muy desafortunado gobierno, por
haberse puesto en manos de Carlos de Anjou, a cuyo despotismo se
debieron las “Visperas sicilianas.’® Pero la segunda referencia de la
Vita beati Raymundi ya describe la presencia del Bto. Ramén Llull
ante el Papa franciscano, Nicolas TV (1288-1292), de quien no pudo
lograr apoyo alguno —a pesar de haberle presentado la Petitio “Quo-

52. 1Ib., La fecha del “Desconhort”, en relacién con las visitas del Bto. Ramdn
Llull a la corte papal, Estudios Lulianos, VII, 1963, 79-87. — Ibn., Cronologia de las
cinco primeras estancias del Bto. Ramén Llull en la corte papal: fecha del “Des-
conhort”, Estudios Lulianos, X, 1966, 81-94.

53. En rigor, deberia ser llamado Martin II; porque, en el catialogo de los
Papas, no existen Martin II, ni Martin III. El error estuvo en algunos cronmistas
de la Edad Media, que dieron estos nombres a Marino I (882-884) y Marino IT (942-
946). R. Garcia ViLLosrApa, ob. cit., 646.

13
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modo Terra Sancta recuperari potest” y el opusculo Tractatus de
modo convertendi infideles.’* “Quo facto —escribié el autor de la bio-
grafia latina— direxit ad Romanum curiam gressus, cupiens ibidem,
ut alias, impetrare, monasteria fieri per mundum pro diversis linguis,
ut supra dicitur, addiscendis; sed ibi tunc propter impedimenta curie
parum circa suum intentum proficiens deliberato consilio progressus
venit ad Ianuam...””® La tercera referencia responde, indiscutiblemen-
te, a su gestion, realizada en los inicios del hbreve pontificado de Celes-
tino V,°% y la cuarta a sus insistencias ante Bonifacio VIIL57

De lo cual se deduce que, si el biégrafo latino escribié —como
cree el P. Pasqual— el nombre de Honorio por el de Martin, nada
—ni una sola palabra— habria referido de las relaciones del Beato

Llull con Honorio IV, de quien, segin escribe el lulista cirtesciense,

“tuvo Raymundo alguna satisfaccion™.’® “Otra cosa —anade el P. Pas-

qual— hizo este Pontifice Honorio IV, que denota que., en su tiempo,
estuvo Raymundo en Italia y Roma. Al afio primero de su pontificado,

54. Ed. Beati Magistri Raimundi Lulli OPERA LATINA, a Magistris et Pro-
fessoribus edita Maioricensis Scholae Lullisticae, fasc. III, Malloreca, 1954, 96-112.

55. Edic. cit,, n. 19, pig. 56.

56. “Post hec ivit Raymundus ad curiam Romanam, ut aliquid impetraret sibi
diu affectatum, sicut superius est expressum, pro Christi fide a Domino Papa; ibi-
que libros composuit” (Fita Raymundi, edic. cit., pag. 66, nim. 31).

57. “Aliquo tempore retroacto, domino Celestino Pape quinto successit dominus
Bonifacius Papa octavus cui etiam totis viribus conatus est supplicare Raymundus
pro aliquibus utilitatibus fidei Christianae” (Ibidem).

58. Alude a lo que, a renglén seguido, escribe: “merecen ser trasladadas las
palabras del Ilmo. Spondano (Annal. ad an. 1285, nim. 22) que dice: “Honorio en
el mismo primer afio de su Pontificado, deseando con sumo ardor la dilatacién de
la fe cristiana, para la conversion de sarracenos y reduccidn de los cismaticos
orientales, quiso con toda eficacia que se instituyese en Paris el estudio de la lengua
arabiga y demds lenguas peregrinas, que ya muchas veces habian mandado instituir
Inocencio Alejandro y Clemente, los cuartos de este nombre, y habian cuidadosa-
mente encomendado los Pontifices sucesores de los mismos, y para ello eseribié
sus Letras a Juan Choleto, cardenal de Santa Cecilia, legado Apostélico en Francia,
cuya institucion de colegios y conversion de los moros se halla que procuré con
incansable trabajo y sumo cuidado Raymundo Llull, catalin, de quien arriba empe-
zamos a hacer mencién, y que para este fin emprendié varias dificiles y peligrosas
peregrinaciones a Italia, Francia y Africa”. Bien indica Spondano que Raymundo
fue el instigador del Sumo Pontifice, para que emprendiese aquellos hechos que
procuraba con todo ahinco, y expresamente lo afirma César Egassio de Baulay, en
la Historia de la Universidad de Paris, t. 4, pagz. 472, y mas claramente el autor
del libro Academie de perfection, quien anade que Honorio habiendo aprobado
los proyectos de Raymundo, instituyé en Roma un Colegio para ensefianza de las
lenguas de los infieles, y pasar después a convertirlos” (ob. cit,, tom. cit., 348-349).

14
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en 11 de marzo, que corresponde al principio del ano comiin 1286,
expidié una Constitucion en que extinguio el “Orden de los Apésto-
les”, condenando los profesores de él y su fingida religion”.’?

Nada logré el Bto. Llull de su gestion ante Celestino V. Se mar-
ché de Roma, segtin narra el bidgrafo latino ° por lo poco que cabia
esperar de Nicolas IV. Bonifacio VIII no le hizo caso alguno; vy, sin
embargo, estas estancias del “Procurador de los infieles” en la curia
pontificia constan en la Vita. De tenerse que aceptar la hipétesis del
P. Pasqual, resultaria que, precisamente, se escribié erréneamente el
nombre de Honorio IV, un Papa que atendié a las peticiones de Ra-
mén Llull. Este, al narrar su vida al escritor catalin —segun el lulista
del Cister, el texto cataldn es el original—, habria omitido el nombre
de su favorecedor. “Aprés, doncs, d’'aquestes coses —escribié—, ana-
se€'n lo dit reverend mestre al Pare Sant e als cardinals per obtenir
que per lo mén se fessen monestirs on s aprenguessen diversos llen-
guatges per convertir los infeels; e, com fos atées a cort, atroba los
Sant Pare qui llavors era, mort de frese.”

El texto mismo de la Vida coetania —sin ayuda de las razones que
serian aducidas para la refutacién de las expuestas por el P. Pasqual—
rechaza su hipétesis relativa a la sustitucién, por el autor latino, del
nombre de Martin por el de Honorio.

S. Garcias Pavou, Psro.

59. Ibidem.
60. Edic. cit., n. 19, pag. 56,
6l. Vida, n. 18, pig. 55.

15



