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® Resumen (analitico): Exponemos el resultado analitico de una consulta de un “corpus”
documental representativo en la investigacion social sobre el estado actual de los estudios sobre la
infancia. Los criterios para elaborar el andlisis y exposicion de los resultados son: la variedad de
concepciones sociales, el origen historico y la perspectiva sociologica, la experiencia social de la
infancia; las imdgenes o representaciones que la sociedad tiene de ella; los desarrollos conflictivos
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moderna como sujeto de medios de comunicacion. Historiadores e historiadoras, antropdlogos y
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sistemas de representacion de la infancia constituidos en el tiempo y en el espacio.
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o Abstract (analytical): We present the analytical results of the consultation of a representative
documentary “corpus” from the social research about the current status of the studies on childhood.
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conceptions; historical origin and sociological perspective; the social experience of childhood;
images or representations that society has thereof; the conflicting developments of childrens rights
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A infancia contemporanea

e Resumo (analitico): Apresentamos o resultado analitico de uma consulta a um corpus
documental representativo em pesquisa social sobre o estado atual dos estudos sobre infancia. Os
criterios para elaborar a andlise e exposi¢do dos resultados sdo: a variedade de concepgoes sociais,
a origem historica e a perspectiva sociologica, a experiéncia social da infdancia, as imagens e
representagoes que a sociedade tem da mesma, os conflitos desenvolvidos em relagdo aos direitos das
criangas e termos de Educacdo e de penalizagdo juridica, e o povir da infdncia moderna como sujeito
dos meios de Comunicagdo. Historiadores e historiadoras, antropologos e antropologas, pedagogos
e pedagogas, juristas, sociologos e sociologas, analisam os diversos sistemas de representa¢do da

infancia constituido no tempo e no espago.

Palavras-chave: infancia, popula¢do, infancia, grupo de idade, menino e menina, primeira
infancia, educacdo da primeira infancia, meios de comunicagdo, diretos do menino e da menina

(Tesauro de Ciéncias Sociais da Unesco).

-1. El Conjunto diverso y cambiante de las representaciones de la infancia. -2. La fabricacion
social de la infancia. -3. El nifio o nifia entre dependencia, autonomia y responsabilidad: querer,
educar o castigar. -4. ;Cual futuro para la infancia después de la modernidad? -Conclusion.

-Lista de referencias.

1. El Conjunto diverso y cambiante de las
representaciones de la infancia

Para Gauchet (2004) y Gavarini (2001,
2002a, 2002b, 2006a, 2006b, 2011), la
transformacion de la infancia en un “nifio del
deseo”, suscita en nuestros dias una verdadera
pasion. Una revolucion silenciosa se lleva a
cabo desde hace treinta afios: del nacimiento sin
violencia al “derecho a nacer normal”, el nifio o
nifia, tradicionalmente considerado como un ser
en devenir, aparece como un ser en “incesante
progreso”.

Consideran Arléo y Delalande (2011),
que cualquiera que sea la forma que asuma la
infancia (niflo o nifia “adulto en miniatura”,
nifio “rey” o nifia “reina”, nifio o nifia victima,
nifio o nifa realizando su “oficio de alumno
o alumna”, o particularmente “de nifio o
nifia”), en nuestros dias se genera una cultura
infantil especifica. A su turno, Régine Sirota
(2001, 2006a, 2006b, 2010, 2011la, 2011b,
2011c), plantea que la infancia moviliza a los
investigadores e investigadoras, y apasiona
hoy a los medios de comunicacién en una
perspectiva de divulgacion o vulgarizacion sin
precedentes en el tema.

La sociologia de la infancia actual abarca
el término anglosajon de Childhood Studies,
que surgio en los afnos 90. Segiin Morrow

&l

(2011), los Studies combinan orientaciones de
naturaleza conceptual y fundamental con la
preocupacion por tomar en cuenta la dimension
de la practica, de la accidn, y se invita a
investigadores e investigadoras, practicantes,
politicos y politicas, e incluso a militantes, a
colaborar. Sibien el campo académico complejo
y relativamente nuevo de los Childhood Studies
estd poco estructurado en Francia o Espafia y en
el contexto latinomericano, se caracteriza por
un enfoque interdisciplinario y holistico de la
infancia, que implica: antropologia, economia,
historia, filosofia sociologia, psicologia,
medicina, derecho, pedagogia, artes, literatura,
etc.

Para Régine Sirota (2010, 2011a, 2011b,
2011c), desde la perspectiva de los medios
de comunicacion masiva, los ejes de interés
privilegiados sobre la infancia son diversos y
se plantean de manera interrogativa, asi: (1)
[nifio rey, nifo victima? Estas son dos fases
de una misma pasion por el nifio o nifia; (2)
(debe ubicarse al nifio o nifia, o al saber, en el
centro de la educacion? Los medios muestran
una guerra entre “pedagogos” innovadores
y partidiarios de la tradicion pedagogica; (3)
(para responder a la crisis educativa se debe
estimular la liberacion de los niflos y nifias, o
manifestar la autoridad del sujeto adulto?; (4)
(infancia en peligro? ;nifio o nifia peligrosos?

@020

Rev.latinoam.cienc.soc.nifiez juv 12 (1): 77-89, 2014
http://revistalati iC }

..... cinde.org.co

DOI:10.11600/1692715x.1213040513



L4 INFANCIA CONTEMPORANEA

Ahora bien, en este documento exploramos
de manera general algunos de los nuevos
paradigmas de la infancia contempordnea. Una
pregunta sintetiza el alcance de esta revision
documental: ;Donde comienza y donde termina
la infancia? El asunto es complejo, como lo
expone Sirota (2006a): se trata de reunir bajo un
estatuto intelectual comun: embriodn, feto, bebé,
nifo o nifia, infante, infante preadolescente,
adolescente, post-adolescente y joven.

2. La fabricacion social de la infancia
La infancia aparece

Las representaciones de la infancia en el
mundo occidental obedecen a la influencia de
la cultura del siglo XVIII europeo. Algunas
obras de los filosofos John Locke y Jean-
Jacques Rousseau son objeto de comentario
por los sabios de su época, quienes destacan su
relacion con la infancia a través de un trabajo
de divulgacion o wvulgarizacién cientifica
que apasiona a pedagogos y familias. Segin
Archard (2004, 2011), para Locke, cuyos
trabajos sobre la educacion fueron ampliamente
publicitados y traducidos (Essay Concerning
Human Understanding de 1690 y Some Thougts
Concerning Education de 1693), los nifios y
nifas son los viajeros que acaban de llegar a
un pais extranjero del cual no saben nada: su
alteridad radical proviene de su falta de saberes
y de sentido moral y tienen que aprenderlo todo
de los sujetos adultos. Otra célebre imagen
de la infancia asociada a Locke, es aquella de
infante “tabla rasa” o “pagina en blanco”,
significando que el niflo o nifia no tiene
ideas innatas. Segun Archard, la concepcion
“moderna” de la infancia descansa sobre una
separacion definitiva entre la infancia y la
edad adulta (childhood/adulthood). Para Youf,
(2001, 2002, 2004, 2009, 2010), la concepcion
moderna del nifio o nifia como menor de
edad remite a Locke, pero esta concepcion
es negativa: la infancia es el tiempo de la
ignorancia, los errores y las confusiones, y para
superar o cambiar esta situacion el papel de la
persona adulta es esencial.

Arleo y Delalande (2011), consideran
que la cultura infantil es también una cultura
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pasajera, porque el individuo la adopta en una
parte de su vida antes de abandonarla cuando
deja la nifiez; luego la infancia se puede
definir entonces como una edad de la vida. Las
posiciones de Locke y Rousseau divergen sobre
la concepcion de la infancia: para el primero,
es ser vulnerable bajo proteccidn necesaria
del adulto; ser inacabado pero capaz de pensar
y de desear para el segundo (“considerar el
hombre en el hombre y el nifio en el nifio”).
Considera Youf (2002, 2009, 2010) que hoy
en dia compartimos las dos concepciones de la
infancia” planteadas por Locke y Rousseau, que
ademas, tienen en comun que al pensar al ser
humano democratico hicieron filos6ficamente
posible los derechos del sujeto infante.

En general, como anota Gros (2006, 2010),
en todas las disciplinas y regiones implicadas
en el estudio de la infancia, los investigadores
e investigadoras saludan el trabajo fundador del
historiador francés Philippe Aries, incluso si su
terminologia y tesis pueden ser hoy discutidas.

Sirota (2010) y Achard (2004, 2011)
consideran, respecto a la obra de Ari¢s, que su
actualizaciondelaevolucion de las mentalidades
frente a la nifiez, menos amenazada por
la mortalidad infantil y mejor reconocida
como individuo singular, condensada en la
expresion ‘“‘sentimiento de la infancia”, tiene
el mérito de enfatizar sobre la ausencia de
un marco conceptual para definir la infancia
en el Antiguo Régimen, y permite explicar la
emergencia del vinculo parental. Aries -afirma
Prout (2008a, 2008b, 2011a)-, muestra también
el papel de instituciones (como la escuela) en la
constitucion de la infancia moderna. La infancia
es de todas maneras una construccion social: no
hay sino “narradores” de la infancia.

Fenémeno social mas que bioldgico,
la infancia, segun Postman (1994a, 1994b,
1995, 1999) va de 7 a 17 afios, esto es, la
edad de dominio de la palabra a lo escrito, y
globalmente la edad de la escolaridad. Ella
nace con la imprenta, que sefiala la frontera
entre los saberes de las personas adultas y el de
los sujetos infantes. Antes de la imprenta, los
nifios y nifias eran sujetos adultos en reduccion;
después de Giitemberg, son los sujetos adultos
“informados”. Es a la escuela a la que toca la
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responsabilidad de introducir a la nifiez en el
mundo adulto letrado.

Artieres y Bert (2011) consideran que
Michel Foucault mostré la importancia del
siglo XVIII en la emergencia de sistemas
clasificatorios aplicables también a la sociedad,
ya sea ella escolar o carcelaria. Mientras que
Turmel (2008) evoca la obra de Condorcet
(Esquisse d’un tableau historique des progres
de [’esprit humain), y los trabajos de Leibniz
sobre la estadistica, para destacar que desde
entonces medir, pesar, examinar al nifio o nifia
“normal”, es forzosamente sinonimo de buena
salud y también de “bien criado”, puesto que
los desérdenes sociales y comportamentales
se perciben también como patologias. En el
siglo XIX europeo occidental, las nociones
de “normal” y de “patologia” se desplazan de
la psicologia a la sociologia. La enfermedad,
el “handicap”, o un comportamiento social
juzgado inadaptado, indican ldgicamente
el desorden o la interrupcion del desarrollo
identificado como estandar. La infancia fue
institucionalizada y la exigencia de regulacion
y de estandarizacion corre pareja con la
instauracion de canones normativos. El mismo
Turmel agrega que las encuestas poblacionales
del siglo XIX en Europa occidental, definen la
nifiez como una sub-poblacidn, justificando un
enfoque especifico: a los higienistas suceden los
pediatras y después la escuela, para identificar
los estadios obligatorios del desarrollo. Un
“espacio-tiempo” especifico de la infancia
se encuentra en el corazon de su sociologia
histérica, como afirma Gavarini (2001, 2002a,
2002b, 2006a, 2006b, 2011).

Abhora bien, para Plaisance (2005, 2006) la
escuela se convierte en marco institucional de
socializacion de referencia. Aquellos que estan
fuera de este marco, van poco a poco, a mostrar
otra definicion de infancia: “desfavorecida,
vigilada, delincuente, protegida”.

Con la llegada del siglo XX, la psicologia
tiende a asumir a la infancia, mientras que la
sociologia se acerca sobre todo al campo de
la familia: entre otras consecuencias, esta
division tuvo como efecto teorizar a un nifio o
nifia “en desarrollo”. Si los trabajos de Piaget
son fundadores y de referencia, Andre Turmel
(2008), desde la optica socioldgica, cuestiona

il

el “desarrollismo” (especialmente piagetiano)
que caracteriza el enfoque institucional de la
infancia en Inglaterra, en los Estados Unidos y
en Francia, entre otros paises.

El desarrollo de las ciencias cognitivas
en el siglo XX aporta a su vez su conjunto de
cuestionamientos sobre la infancia. Gopnik
(2010) y Gopnik, Meltzoff y Kuhl (2001),
trabajan, desde una perspectiva post-piagetiana,
sobre las capacidades cognitivas subestimadas
de los bebés. El nino aprende de manera cuasi
“cientifica”, pasando por la experiencia a la
elaboracion de teorias. Su cerebro, diferente al
del sujeto adulto, no es menos potente, y este
descubrimiento cuestiona la imagen de un nifio
o nifia imperfecto e incompleto, que deberia
acceder a la complejidad de las personas adultas.

Para Houdé¢ y Leroux (2009) y Houdé¢
(2011), las imagenes de escaner del cerebro
permiten, desde los afos 1990, explorar la
biologia del desarrollo cognitivo. Los trabajos
de los ultimos decenios de afios en psicologia y
en imagenes cerebrales muestran el desarrollo
no lineal de la inteligencia y el lugar de la
inhibicion (capacidad de corregir un error de
razonamiento por constatacion de un fracaso,
imitacion o instrucciéon). En oposicion al
bebé piagetiano, que asciende paso tras paso
una escalera (la inteligencia, segun Piaget, es
lineal y acumulativa), el bebé post-piagetiano
es, entonces, un bebé matematico, un “bebé
fisico” que hace variar desde el nacimiento las
estrategias cognitivas complejas.

Las experiencias de la infancia:
existencial, temporal, exaltacion o
desaparicion

El texto de la Convencion Internacional
sobre los Derechos del Nifio -CIDN- (Naciones
Unidas, 1989) entiende por nifio o nifia “todo
ser humano menor de 18 afios de edad, salvo
que, en virtud de la ley que le sea aplicable,
haya alcanzado antes la mayoria de edad”
(Articulo 1), sin discriminacion (sexo, color
religion, etc). Lejos de agotar los debates sobre
la infancia, esta definicion juridica los aviva.

La infancia es, para Jean Perrot (2008a,
2008b) y para Giorgio Agamben (2007), un
periodo de vida, no una “sustancia fisica, sino
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una manera de ser en el discurso”. El mundo
moderno, segun Agamben, estd caracterizado
por el fin de la experiencia, en el sentido que
se afirma “un hombre de experiencia”. Segun
Agamben (2007), la existencia estd, como
el nacar, compuesta de elementos que no se
cristalizan. Esta “crisis de la experiencia”
implica, entonces, reconsiderar la infancia: esta
no es un momento cronoldgico sino una relacion
con el lenguaje; por esta razén, hay siempre
un nifio o nifia en cada uno de nosotros. La
infancia es una experiencia pura trascendental,
liberada del sujeto. No hay nifio, no hay nifia:
hay “infancia”.

Contrario a la sociologia tradicional, que
niega al nifio o nina la capacidad “actancial™' ,
la teoria del actor red de Bruno Latour (1996,
2005, 2006), aplicada a la infancia, pretende
ver en el nifio o en la nifia un poder de accion
propio: se debe, entonces, considerar al nifio
0 nifia como una entidad que no es reducible
a una edad de la vida y que perdura en el ser
humano: “la infancia es una figura de la vida
noémada y movil, y en continua emergencia”
(Por qué entonces reemplazar la edad si ya no
es mas el Unico criterio para definir la infancia?
Sin dar una respuesta a esta dificil pregunta,
Prout (2008a, 2008b, 2011a) y Turmel (2008)
coinciden en afirmar que, sin duda, es el tiempo
de la edad adulta, periodo en el que el tiempo
se lentifica, en que el individuo se consagra
intensamente a la elaboracion y establecimiento
de redes heterogéneas y multiples de relaciones
sociales.

Alan Prout (2008a, 2008b) plantea que el
nifo o nifia individualizado por la multiplicidad
de experiencias (familia, escuela, entre otras),
es actor de su individualizacion, en el sentido
de que el mismo es quien en lo sucesivo da
sentido y coherencia a sus experiencias. Agrega
Agamben (2007) que esta “fragmentacion
no es negativa, es un estado de hecho que no
cubre la educacion”. Luego, “No se trata de un
paraiso que nos quitaron definitivamente para
ponernos a hablar; ella [la infancia] coexiste
originalmente con el lenguaje”.

1 Actante, término originalmente creado por el lingiiista francés
Lucien Tesniére y usado posteriormente por la semidtica para
designar al participante (persona, animal o cosa) en un programa

narrativo.
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Una parte de la obra de Alain Renaut
(2003, 2004) muestra como la dindmica
democratizadora e igualitaria de las sociedades
modernas, esfuma el criterio de edad que
hace mucho tiempo sirve de barrera entre la
infancia y la edad adulta y genera cambios en
las representaciones tradicionales que tienden
a ser caducas. En la modernidad, el estatus de
la infancia estd por redefinirse. No se reduce
a la sola etapa de la infancia. Asi, Sirota
(2006a, 2006b) afirma que la multiplicidad de
las definiciones de la infancia, en el eje de las
temporalidades, se parece a una “mescolanza”,
y las etapas de edad varian o se entrecortan:
“por su peso social, el marketing [...] también
inventd sus propias categorias, como las de
‘teens’y segmentando sus publicos destinatarios
mezcla géneros y edades para interesarse, por
ejemplo, en las ‘Lolitas’”, y de esta manera,
como exponen Feil, Decker y Gieger, (2004),
estimular a los nifios y nifias para abandonar
lo mas rapido posible la infancia: algunas
actividades, que en otra época contribuian a
la economia familiar, se convirtieron, en las
sociedades occidentales, en “pequeios trabajos”
con el rango de dinero de bolsillo o para gastos
menudos o de mejoramiento de la vida diaria
del sujeto joven. La vida de los nifios y nifias se
“monetizd”. Estos cambios se dirigen hacia una
afirmacion de la infancia (auténoma ahora) o, al
contrario, hacia su “desaparicion”.

Julie Delalande (2001, 2009a, 2009b)
indaga como a través de sus juegos, los
niflos y niflas generan una verdadera cultura
de la infancia, claro estd, bien examinada,
cuidadosamente exaltada por los fabricantes
de productos para los nifios y las nifias, si
bien las relaciones entre la cultura de masas
y la cultura infantil (Power Rangers, Barbies
y Pokemon) son mas complejas que lo que el
marketing supone. Investigadores como Arléo
y Delalande (2011) identifican un concepto
de cultura infantil que designa “los saberes y
précticas culturales propios de la infancia”.

En este marco, para Neil Postman
(1994a, 1994b) los anos 1850-1950 marcan el
apogeo de la infancia y la juventud: mimada,
cuidada, educado ¢l nifio o nifia se reconoce
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en sus lecturas, en su modo de vestir, en su
cumpleafios. Pero ya en los afios 1950, asegura,
la television no necesita del aprendizaje
literario especifico y confunde las fronteras
entre las personas adultas (infantilizadas) y
los nifios y nifias (erotizados), a lo que hay
que anotar que cuando Postman dice esto, no
existia todavia la Internet. La multiplicacion
de los crimenes en que los niflos y nifias son
autores o victimas, compartir la misma musica
y vestimentas, entre otros aspectos, ilustran,
segin Postman, esta desaparicion de la infancia.
El principio de simetria de Bruno Latour
(1996, 2005, 2006) aplicado a la comprension
de la infancia contemporanea, ubica al sujeto
nifio y a la persona adulta en el mismo plano,
y permite concebir que sean equivalentes e
intercambiables en la realidad social. Pruebas
de ello -segiin autores como Turmel (2008)-
, en sociedades menos desarrolladas y menos
democraticas, lo serian el trabajo infantil, los
nifios-soldados, la prostitucion infantil.

Ahora bien, para Holloway y Gill (2001,
2002a, 2002b) y Prout (2008a, 2008b), el
computador transforma la infancia de dos
maneras: de una parte, los nifios y niflas se
adaptan a las actividades y contenidos de las
personas adultas y, de otra parte, el mundo real
y el mundo virtual (off-line and on-line world)
“se constituyen mutuamente”, es decir, los
mundos virtuales se incorporan al mundo real,
son reciprocos, sin diferenciarse y oponerse.

La infancia que la sociedad quiere

Delaisi (1994, 2003), Gauchet (2004)
y Lebrun (2004) exponen otra constatacion
sobre la infancia contemporanea: de extrafio
y deseado, el nifio o nifia occidental ha pasado
en algunas décadas de ser objeto de “beneficio
primario”, que trabaja o que se ocupa de
los parientes ancianos, a uno de “beneficio
secundario Unicamente”, destinado a gratificar
de manera narcisista a sus padres y madres.

Laurece Gavarini (2001, 2002a, 2002b,
2006a, 2006b) argumenta como el Unico nifio
o nifia posible es entonces el sujeto infante
considerado como normal, y la precocidad

il

misma se eleva a rango de norma educativa.
Objeto de proyectos educativos, el sujeto
infante sofiado es, de hecho, un alumno-feto
que toma sus lecciones de inglés y de musica
in utero. Esta concepcion determinista que
fundamenta la cuestion de la libertad del sujeto
es reactivada por las teorias predictivas de la
genética y de las neurociencias. A partir de
los afios 50 se habla del nifio “post-moderno”,
o de Ila nifa “post-moderna”, alimentados
desde la cuna por los avances de la ciencia y
de las tecnologias. El fantasma del nifio o nifa
perfecto plantea el asunto de las fronteras entre
lo normal y lo patologico, y genera inquietud
y fascinacion. El eugenismo, bajo el color de
los buenos sentimientos, vuelve a surgir con
la misma creencia: “la normalidad genética
es la normalidad nada mas”. El afecto que se
tiene con los nifos y nifias exige que no se deje
nacer sino a quienes la sociedad considera que
estan bien de salud; el dominio del patrimonio
genético es también el dominio del nifio o
nifia. De la eleccion del sexo de la infancia a
la ecografia en tres dimensiones, el bebé es el
fruto del poderoso deseo parental.

Igualmente, la sociologia contemporanea
estudia como no hay nifio si no hay proyecto
de nifio. A este respecto, Boltanski (2004)
considera que en toda sociedad, el nifio o
nifia debe demostrar su estatus de humano
antes de aparecer. A partir de observaciones,
llevadas a cabo por Boltanski en el hospital, y
complementadas con entrevistas a personas que
han tenido la experiencia del aborto, constata
que el estatus del ser humano pasa por la
adopcion simbolica que sobrepasa la existencia
biologica del feto. Diferentes “combinaciones”
-agrega Boltanski-, estan en juego para que sea
confirmada o invalidada la existencia del nifio o
nifia a nacer: (1) la descendencia: en occidente
funciona sobre el principio de la descendencia
legitima; (2) el Estado-Nacion industrial: se
espera que el ser que viene en carne y hueso
tenga una utilidad social; (3) el proyecto: en
nuestros dias, la palabra parental instituye un
feto proyecto, mientras que el feto tumoral,
“embrion accidental”, se reduce a su carne y
hueso y no serd “objeto” de un proyecto de vida.

@020

Rev.latinoam.cienc.soc.nifiez juv 12 (1): 77-89, 2014
http://revistal, iC }

..... cinde.org.co

DOI:10.11600/1692715x.1213040513



L4 INFANCIA CONTEMPORANEA

3. El nifio o nifia entre dependencia,
autonomia y responsabilidad: querer,
educar o castigar

Renaut (2003, 2004) llama la atencion sobre
la circunstancia social, a la vez dependiente
y autébnoma, de la infancia: el nifio es hoy un
“alter ego paradojico” menor, que goza a la
vez de proteccion y de los derechos subjetivos,
todavia llamados  derechos-creencias 'y
derechos-libertades. En esta perspectiva,
Segalen (1988, 1989, 2001) y De Singly (2004,
2005, 2009) observan dos grandes evoluciones
sociales: (1) el paso del adultocentrismo al
paidocentrismo, tendencia profunda de la
sociedad  contemporanea  completamente
volcada hacia la proteccion y la afirmacion de
los derechos de la infancia, y (2) la polarizacion
entre liberacionistas (child liberationists)
y proteccionistas (child caretakers). Esta
tension permanente entre ‘“‘proteccion” 'y
“liberacion” caracteriza la especificidad de
la individualizaciéon del nifio o nifia en las
sociedades individualistas contemporaneas.

Sirota (2006a) analiza el proceso en el
que el nifio o nifia se convierte en sujeto, como
lo ilustra la Convencion Internacional sobre
los Derechos del Nirio (CIDN, 1989). Texto
de referencia, esta convencion internacional
reconoce a los nifios y nifas los derechos
fundamentales, y hoy muchos paises le dan
fuerza de ley o aplican reglamentariamente
sus principios. En este horizonte de legalidad
y legitimidad, desde el derecho, se evoca un
derecho al “dulce juego de la vida” y a una
atmosfera familiar alegre.

La CIDN no genera opiniones unanimes,
como lo expone Segalen (1988,1989, 2001,
2010) cuando se habla de “mistificacion”; el
nifio o nifia se liberaria de la dominacion parental
solo cuando pasa a la custodia del Estado. Asi,
la gestacion y el acceso a la procreacion médica
asistida para las mujeres solas, constituyen
realidades sociales en la que los Estados tienen
una injerencia directa en la vida de las familias,
porque desde hace mas de un siglo se controlan
y organizan las condiciones de la vida del nifio
o nifia al nacer.

En este marco de legalidad y legitimidad,
segin Martine Segalen (2001, 2010), dos
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nociones emergen actualmente: el maltrato
infantil (el nifio o nifia maltratado es la otra cara
de la figura de la infancia mimada y del sujeto
de derecho) y la “parentalidad”: ‘“capacidad
de los padres de saber criar sus nifios”, que
se ha transformado en un “nuevo tdépico de la
sociologia y de la accion social”. En los dos
casos, para Segalen el nifio o nifia en peligro es
hoy en dia, también y en primer lugar, aquel o
aquella a quien su padre y su madre no saben
educar.

Ahora bien, este delicado y complejo
asunto se relaciona con la idea segun la cual, si
el nifo o nifa no ha pedido ni consentido nada
concerniente a su venida al mundo, entonces
la cuestion de la responsabilidad parental y su
vinculo con la autoridad debe plantearse en
otros términos. Asi, Segalen (1989) indica que,
anticipandose a la CIDN, el Consejo de Europa
adopté una recomendacion “afirmando que
los nifios no pueden ser ya mas considerados
como la propiedad de sus padres, sino como
individuos con los derechos y necesidades
propias”. Aqui, segun la autora, al concepto de
autoridad lo substituye el de responsabilidad.

Educar y/o castigar

Dominique Youf (2001, 2002, 2004, 2009,
2010) ha indagado como la mayor parte de los
paises europeos, confrontados a la evolucion
del derecho contemporaneo y, especialmente, a
la justicia penal de los menores y las menores,
han tenido en cuenta, de hecho, que el nifio o
nfia es un ser inacabado que llega a la madurez
por la educacion.

En este contexto, considera el autor que en
los paises donde sus sistemas judiciales tienden
actualmente a “transformar la logica educativa
y de prevencion, que prevalecia hasta ahora,
en una logica aseguradora”, los umbrales de
la edad de responsabilidad penal varian (de 8
a 14 afios), al igual que el acompanamiento
de menores que se deriva de esta situacion.
Luego, los fendmenos sociales relativos a la
delincuencia de los sujetos menores se enfrentan
auna concepcion moderna de la minoria de edad
fundada sobre lo inacabado del nifio o nifia.
Los sistemas judiciales sustituyen o asocian
las medidas educativas con las sanciones,
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adaptan la sancion, la detencion provisional,
la vigilancia, la detencion, y tienen en cuenta
la responsabilidad progresiva del nifio o nifia,
considerando su edad y su discernimiento.
Youf (2004, 2009, 2010) analiza cémo la
justicia penal de las personas menores descansa
sobre “dos logicas complementarias y a veces
contradictorias”, porque se trata de sancionar y
educar seres todavia no autobnomos. Se vive en
esta justicia una “dialéctica” entre sancionar y
educar. La primera finalidad de la educacion en
un marco penal es la insercion social del sujeto
menor. Para Youf, la elaboracion de un derecho
penal especifico para la infancia ha sido un
proceso complejo que todavia suscita intensos
debates en nuestras sociedades occidentales:
los codigos han pasado de considerar al nifio o
nifna como un “adulto en miniatura”, a definirlos
como seres en devenir, a proteger y a educar.
Si la justicia es imparcial, “la ética del care”
(“ética del cuidado”) implica tener en cuenta la
particularidad de la persona. Es una “ética de la
relacion”. La nocidn del “care” proveniente de
los Estados Unidos, es dificilmente traducible
al espaiol: designa la atencion hacia el otro, al
mismo tiempo que la implementacion concreta
de respuestas a sus necesidades. La justicia de
los menores y las menores es un ejemplo de
cohabitacion entre ética de la justicia y “ética
del care”. Esta justicia admite que el sujeto
joven es un ser mas fragil que el sujeto adulto,
y que se debe hacer emerger su autonomia.

Un amplio y diverso universo de trabajos
de Gavarini (2002a, 2006a), O’Neill (1998),
O’Neill y Ruddick (1979), Plaisance (2005,
2006), Renaut (2003), Archard (2004, 2011),
Alderson (2008), Invernizzi y Williams (2008) y
Howe y Covell (2007), exponen cdmo los textos
nacionales e internacionales concernientes a
los derechos de la infancia generan novedosos
campos de reflexion, accion e investigacion:

(1) Se supone que los derechos del nifio o
nifa han unificado este “grupo social”, pero la
infancia sigue siendo dificil de definir. El nifio
0 nifia aparece mas sujeto y mas actor. Ahora,
forzosamente deseado, programado, estimulado,
escuchado, el nifio o nifia deberd responder a
las expectativas paternales, especialmente por
su precocidad en los aprendizajes.

ﬁl

(2) El nifio o nifia con alguna minusvalia
recuerda cudnto la representacion de esta toma
ventaja sobre la de la infancia, y recalca la
ambigiiedad de la enunciacion y la aplicacion
de los “derechos de la infancia”.

(3) A diferencia de los partidarios y
partidarias de la proteccion, del “care”
(caretaker thesis), que deniegan estos derechos
(esta “capacidad”) para la autodeterminacion
forzosamente delegada a los sujetos adultos
que tienen cuidado de los nifios y nifias como
tales, el movimiento liberacionista de los nifios
y nifas (child liberationist) insiste sobre su
necesaria autodeterminacion.

(4) Las personas adultas han privilegiado
lo que piensan importante de la proteccion del
nifio o nifia, y han descuidado, voluntariamente
0 no, garantizar y estimular su libertad de
expresion. Su creatividad o su capacidad de
tener un juicio sobre el mundo que le rodea
podrian verse frenados.

Infancia, derechos y conflictos

Nacida de la democratizacion que confirma
el fin de la autoridad tradicional, que Renaut
(2003, 2004) llama la crisis actual de la
autoridad, la infancia como sujeto de derechos
encuentra su fuente en esta nueva representacion
del nifio o nifia: reconocido como diferente del
sujeto adulto, el nifio o nifia tiende al mismo
tiempo a beneficiarse de los mismos derechos.
La relacion entre el nifio o nifia y la persona
adulta podria volverse contractual.

Segiin Youf (2001, 2002, 2004, 2009,
2010), estos cambios sociales explican como el
derecho de la familia y los derechos del nifio o
nifia, estan en crisis en un buen numero de paises
democraticos occidentales, en los que la ley no
tendria clara la manera de organizar y enfrentar
situaciones asociadas a la discriminacion. Un
nifio o nifia concebido artificialmente debe
poder “beneficiarse de los derechos al igual que
cualquier nifio”. Derecho a la filiacion, derecho
a conocer su historia, entre otros, alimentan
multiples debates: anonimato de los donantes
de esperma, parto andnimo y todas las formas
de “derechos para el nifio”. Se asiste cada vez a
los derechos en conflicto.
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4. ;Cual futuro para la infancia después de
la modernidad?

Adresen y Diehm (2006, 2011), constantan
que los nifios y las nifias no existen solamente
con relacion a los sujetos adultos. La infancia
constituye un grupo en si. Es por esto que
consideran que la sociologia de la infancia toma
ventaja sobre las ciencias de la educacion o sobre
la psicologia para estudiarla. Entre las pistas
de reflexion emergentes en esta perspectiva
se destaca, sin ignorar que existen muchas
mas, una que interesa a los investigadores e
investigadoras: la relacion de la infancia con los
medios de comunicacion.

Infancia y medios de comunicacion

Gérard Neyrand (2005a, 2005b, 2010)
considera que la conminacidon a ser uno
mismo es el leitmotiv de la post-modernidad,
incluso si el nifio o nifia se halla en medio
de dos imagenes, la del nifio o nifia tirano
y la del nifio o nifia abusado. Los saberes
académicos y especializados sobre la infancia,
cuando alcanzan difusion, son a menudo
descontextualizados luego de su reformulacion
mediatica, incluso cuando estos se refieren
a normas cientificas sobre la infancia. Por
ejemplo -anota el autor-, la insistencia de los
medios sobre las capacidades cognitivas de
los recién nacidos y sobre la precocidad de
sus aprendizajes puede ser contraproducente
y hacer del nifio o de la nifia un “consumidor
pasivo de saberes inculcados”.

Paraddjicamente -plantea Neyrand (2005a,
2005b, 2010)- “el nifio sujeto se convierte en
nifio pasivo de una doble influencia, la de la
perversion sexual adulta y la de la alienacion
consumidora”, dos formas de alienacion del
sujeto. Las estrategias de mercadotecnia han
adoptado el estatus del nifio-sujeto o nifia-
sujeto dirigiéndose directamente a estos como
consumidores. Daniel Cook (2004, 2008)
analiza el interés por esta concepcion del nifio o
nifia sujeto por parte de la industria de la moda,
que trabaja desde comienzos del siglo XX para
hacer valer el punto de vista del nifio o nifia
sobre el de los padres y madres, y afirma: “en
los Estados Unidos, diversas iniciativas (Oficina

@020

-Rev.latinoam.cienc.soc.niiiez juv 12 (1): 77-89, 2014
http://revistalati i izales.cinde.org.co

DOI:10.11600/1692715x.1213040513

de los ninios, semana del bebé...) articulan los
resultados de la investigacion (puericultura,
pedagogia...) con las acciones de mercadeo.”
Haciendo valer legitimamente sus derechos y
expresando sus deseos el nifio onifiaes ordenador
de compras. El hiperconsumo cuyo blanco es el
nifio-rey se basa en la ausencia de frustracion.
Asi, Gavarini (2002a, 2002b, 2006a, 2011),
desde una perspectiva psicoanalitica, considera
que si la carencia es inherente al ser -de ahi esta
discontinuidad o “frustracion” conocida desde
hace mucho tiempo en la escuela-, existe ahora
en las familias.

Desde este marco interpretativo, De
Singly (2004, 2005, 2009) y Gavarini (2006a,
2011), anotan que la infancia como “categoria
poseedora de derechos propios”, acredita tanto
en el publico general como en el universo del
marketing, una nueva representacion del nifio
o nifia, en la que las necesidades elementales
tienen la tendencia a volverse derechos
subjetivos extensivos que pueden generar alguna
confusion o conflictos de derechos (derecho
a conocer a sus progenitores y progenitoras,
a ser deseados por sus padres y madres, a ser
educados, a consumir...): con toda razén la
satisfaccion de sus necesidades/derechos se
impone como norma de funcionamiento de la
familia y de la sociedad.

El sujeto bebé, en puericultura, en pediatria,
en psicologia, en pedagogia, es definido como
una persona. Su cotidianidad es entonces
sobrentendida por esta insercion futura en la
sociedad; el o ella serda un ciudadano o ciudadana
con un buen nivel de ilustracién y de educacion,
a quien vigilaran las personas adultas benévolas
pero determinadas. Para Iwaniukowicz y
Hedjerassi (2007), las reformas de la educacion
preescolar y primaria en muchos paises se
inscribirian en este “giro” que ha puesto al
alumno o alumna en el centro, como una de las
propiedades de la escuela. Asi, Houdé (2011)
y Houd¢ y Gaélle (2009) plantean que las
aplicaciones psicopedagogicas que caracterizan
a nuestras actuales sociedades, se desprenden
de las investigaciones sobre el desarrollo de la
infancia, y tienen lugar en un complejo proceso
de transposicion y vulgarizacion cientifica de
los resultados de la investigacion en todas las
disciplinas que giran alrededor del nifio o nifia.
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Conclusion

Al final de dos siglos de evolucion, el nifio
o nifia de hoy en dia es actor social total asi
como sujeto de pleno derecho. Historiadores
e historiadoras, antropélogos y antropologas,
pedagogos y pedagogas juristas, sociologas
y socidlogos, analizan los diversos sistemas
de representacion de la infancia que se han
constituido en el tiempo y en el espacio. En la
mayor parte de los casos, el adultocentrismo que
prevaleci6 largo tiempo es cuestionado, al igual
que la construccion de una sociedad por ciclos
o etapas de edades: el nifio o nifia, ni inocente
ni fortuito, se representa por una construccion
social de la infancia llena de consecuencias.
Alan Prout (2008a) destaca la importancia
de la divergencia entre el nifio o nifia “ser en
devenir” y el nifio o nifia “ser en el presente”.
Como sugiere Archard (2004, 2011), el término
de infancia, antes que el de nifio o nifia, enfatiza
sobre un estado mas que sobre una etapa de la
existencia de la nifiez.

Turmel (2008) subraya, examinando las
visiones contemporaneas sobre la infancia,
la extrema dispersion de sus representaciones
y la vivacidad de los debates en materia
juridica, filosofica, sociologica, antropologica,
psicoldgica, etc. Sobre el fondo de una critica del
adultocentrismo comun a la socio-antropologia,
a la sociologia y a la psicologia, vuelve a
surgir el asunto de la diferencia nifio/adulto
o nifa/adulta; porque las antiguas respuestas
ofrecidas por el desarrollismo no bastan hoy.
La critica al paradigma del desarrollo infantil
en su diversas versiones que llevan a cabo
conjuntamente la sociologia y la psicologia,
para citar dos disciplinas de referencia, tiene
efectos sobre sus propios desarrollos; pero
también, en un plano mas general, el paradigma
del desarrollo no se encontraria en un estado de
suficiencia y capacidad para dar plena cuenta
de la experiencias de la infancia de hoy, ni para
englobar la pluralidad y la complejidad de su
representaciones sociales.
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