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Este es el octavo titulo de una coleccion que, desde hace ya afios, quisi-
mos que sirviera para profundizar en diferentes aspectos, todos ellos significativos,
de la cultura juvenil. Una coleccion ya cuajada, que no podia dejar de lado el tra-
tamiento de una cuestion esencial dentro del horizonte de objetivos contemplados:
la construccién, la presencia, la diversidad practica y conceptual de la dimension
politica entre los jovenes.

Los intereses por lo colectivo, la forma de interaccion que sitda al indivi-
duo, mucho mas que como participe, como constructor de lo ptblico, la manera
de vivir la ciudadania, el sentimiento de compromiso con las tareas comunes, el
trasfondo ético e ideoldgico de todos esos elementos, son cuestiones definitorias
de la forma de ser y de estar de una generacion; lo que a la postre serd el basa-
mento esencial de la sociedad futura.

Analizando todos estos aspectos hemos podido comprobar, una vez
mads, que nuestros adolescentes y jovenes no se mueven al margen de los parame-
tros y formulas habituales en el resto de la sociedad; que son en ocasiones un
reflejo muy exacto de la naturaleza de los adultos; que, también, se comportan
como un elemento de cambio del panorama social.

Todo esto nos ofrece sobrados motivos de reflexion y nos da abundantes
pistas sobre las necesidades y exigencias de nuestra dindmica social. Analizando a
los jovenes encontramos muchos elementos que todos compartimos; también,
muchas carencias y necesidades que se ponen de manifiesto de forma palmaria.



Por todo ello, al presentar este nuevo libro, sentimos la satisfaccion de
creer que serd Gtil: por lo que significa de mirada reflexiva, por lo que promueve
la critica comprometida, por lo que orienta sobre estrategias necesarias, por lo
que moviliza respecto a la accion de todos en la construccién de un futuro mds
participativo, mds libre y mas solidario.

El INJUVE, la FAD y la Obra Social de Caja Madrid se congratulan de
este nuevo logro de su esfuerzo comin. Razén mds que sobrada para reafirmarse
en su propdsito de colaboracién.
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1. Introduccion

1. PRIMER ACERCAMIENTO

Como paso previo al andlisis de la amplia encuesta realizada, este capitulo pre-
tende introducir y contextualizar el tema que protagoniza la misma: los jévenes,
el compromiso con la participacion ciudadana y su relacién con la politica. Por
tanto, si bien el presente ensayo estd concebido de forma independiente y puede
ser leido de forma auténoma, no podemos dejar de sefialar que, en si mismo,
surge de la necesidad de introducir desde una perspectiva mas tedrica el posterior
andlisis sobre los resultados concretos de una encuesta.

Conviene sefalar, no obstante, que este capitulo no es un rastreo sistematico de
los datos ya existentes en relacién al tema que nos ocupa, aunque incluiremos
una revisién bibliografica que funciona como tal. Cualquiera que busque datos
porcentuales relativos a los diversos aspectos concernidos comprobard que son
abundantes y ampliamente desarrollados en numerosas investigaciones, en buena
parte gracias a los numerosos trabajos realizados periédicamente por el INJUVE.

Existe amplia bibliograffa con muchos datos (fundamentalmente a partir de encues-
tas) relativos a las opiniones vertidas sobre los y las jévenes respecto a la politica
en general, y sobre las maneras en que encauzan su participacién en la comuni-
dad. En este sentido, resulta especialmente abundante la informacién existente
sobre una de las formas en que se articula tal participacién, como es la actividad
de voluntariado, que hace pocos afios comenzé a experimentar un destacado
boom mediatico, mas protagonizado por la cantidad de estudios y andlisis realiza-
dos al respecto que por la constatacién concreta de la existencia de tasas de parti-
cipacién juvenil significativas. Inusitado interés que esencialmente tiene su origen
en los valores sociales cambiantes y emergentes, y en el imaginario colectivo que
alimentan tales valores predominantes. Entrar en tales disquisiciones y andlisis de
cariz sociolégico, sobre éste y otros temas, serd el principal motivo del presente
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escrito, pues el andlisis programado a continuacion ya se encargard de actualizar y
revisar convenientemente y de forma detallada (ademds de adoptando puntos de
vista mds amplios sobre conceptos como “participacién” y “politica”) los datos
concretos vy los perfiles de jovenes que encajan con tales datos.

En primer lugar parece conveniente aclarar cuales son los puntos de interés que se
encuentran en el origen de esta investigacion, en dos aspectos. Cuando hablamos
de “participacién” y de “politica”, en este caso en ldgica relacién con los jovenes,
lo hacemos no sélo atendiendo a la mas inmediata concepcion de tales términos,
que por otra parte es la mds facilmente mensurable y, por ello, la que mayor can-
tidad de bibliografia genera. Es decir, no sélo participacién como la que supone el
mencionado voluntariado (que también), inmediatamente asimilable con un acto
de integracion y servicio a la comunidad, ni politica como la que mecanicamente
asimilamos con la existencia y funcionamiento de los partidos politicos y sus
representantes (que también). “Participacién” y “politica” como términos integra-
dos en un concepto global de “ciudadania” que sitGa al individuo en su contexto
y lo dota de identidad. En la medida en que ello contribuya a la creacién y recrea-
cién de las diferentes identidades juveniles, serd de nuestro completo interés.

Por tanto, nos interesan las opiniones y actitudes de los jévenes ante los partidos
politicos, la manera en que participan o no de ellos, el interés o desinterés que des-
pierta el funcionamiento de la democracia en la que vivimos y sus porqués, de
igual forma que nos interesa la manera en que participan de proyectos colectivos,
ya sean ludicos, asistenciales, culturales, etc. Pero igual interés para esta investiga-
cién tendra calibrar cémo, a partir de esos y muchos otros elementos, los jovenes
se sitdan en un contexto social en el que casi se encuentran con el hecho de ser
“ciudadanos”, sin saber muy bien en qué consiste ni como se muestra, efectiva-
mente, ese ser ciudadano “con todas las de la ley” (en muchos casos, nunca mejor
dicho), y sobre qué elementos e intereses se construye tal concepto de ciudadanfa.
Mas aln, por cuanto los afios de adolescencia y primera juventud se encuentran
salpicados de toda una serie de cambios que no s6lo encaminan a la persona a ser
lo que sera, sino que, desde el presente, ayudan a alimentar el imaginario colectivo
sobre por qué las cosas son como son y por qué tienen que ser asi. Es decir, cono-
cer como los propios jovenes se sitian como ciudadanos y en base a qué elemen-
tos concretos lo hacen, nos ayudard a entender mejor cémo la sociedad en su con-
junto interpreta qué es eso de ser ciudadano y participar de y desde la comunidad.

En este sentido, ademas de las opiniones de los jovenes sobre las instituciones y
figuras que rigen nuestra vida en comunidad, y los datos sobre la forma en que
encauzan sus intereses y participaciones comunitarias, habremos de prestar mucha
atencion a otra serie de elementos que reflejan el grado de interés que muestran
esos jovenes por las cosas que les rodean, como seres sociales que son, y qué tipo
de actitudes y predisposiciones adoptan o no para sentirse parte de la comunidad
en la que inevitablemente viven. Otra cosa es que tal posicién se adopte, volunta-
ria o forzosamente, desde los margenes de dicha comunidad, o que existan dife-
rentes maneras de interpretar lo que verdaderamente significa participar, y ser y
sentirse ciudadano. Iniciarnos en tales conceptos serd tarea del presente capitulo.
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Més alla de la observacién de datos concretos, parece facil estar de acuerdo con
que resulta un lugar comin sefalar que los jévenes, por serlo, carecen de interés
por las instituciones politicas, por la actualidad de la administracién y el gobierno
de sus comunidades y, en general, por cualquier asunto que exceda el ambito de
la diversién inmediata, despreocupada y sin aparente responsabilidad. Un tépico,
en definitiva, pero que alimenta la diferenciacién simbdlica entre “lo joven” y “lo
adulto”, y contribuye a determinar la manera en que se relacionan esos dos uni-
versos aparentemente tan distintos'.

El caso es que esa imagen del joven “pasota”, despreocupado, hedonista, pragma-
tico, tolerante con lo que no le compromete en exceso pero huidizo de compro-
misos cercanos, que ha ido creciendo desde los afios ochenta, se acrecienta a
medida que esos mismos jovenes responden las preguntas de estudios sectorial-
mente enfocados: absoluto desinterés por la politica, desprecio por los politicos,
escasa preocupacion por la actualidad nacional e internacional, escasa participa-
cién en tareas de la comunidad, bajas tasas de afiliacion o pertenencia a agrupa-
ciones de accién social, escasa confianza en el papel de las instituciones, pobre
percepcién del propio papel como ciudadanos...

No es objeto de este capitulo calibrar la realidad de esos y otros muchos indica-
dores (de nuevo hemos de remitirnos al analisis de la encuesta), pero si abordar
como la imagen que definen (lo que significa “ser joven”) contribuye a establecer
muchos de los parametros que determinan la manera en que los jévenes se perci-
ben como ciudadanos, articulan sus intereses, participan de la comunidad y pro-
yectan su futuro como adultos.

El ser ciudadano

Cuando afrontamos, casi intuitivamente, el significado dltimo del término “ciuda-
dano”, podemos definirlo en torno a una serie de derechos civicos (capacidades

, ié uncié uy div i . ue-
legales), pero también en funcion de muy diversos derechos sociales, como pue
den serlo la capacidad econémica y la autonomia y libertad personal. Es decir,
son derechos que determinan la “presencia” del individuo en su contexto, pero
que también han de posibilitar la “participacién” de aquel individuo en ese con-
texto. Por ello la Constitucién, en su articulo 48, sefala que “los poderes publicos
promoveran las condiciones para la participacién libre y eficaz de la juventud en

1. Por contextualizar el tema también en términos cuantitativos, siquiera de manera somera, recurriremos a
Jorge Benedicto y M* Luz Mordn, por ser dos de las personas que, desde el INJUVE, mas han abordado el tema
que nos ocupa. Asi, en Aprendiendo a ser ciudadanos (INJUVE, 2003) sefialan, citando datos de 1990, que el
40% de los jévenes europeos se manifiestan “apéticos” o “indiferentes” ante la politica, siendo el 24% “partici-
pantes expresivos” (quienes participan a pesar de no mostrar interés en la politica) y el 35% “participantes ins-
trumentales” (quienes participan manifestando ademas su interés por la politica). El anélisis de tales datos
requeriria de mayor detencién y minuciosidad, pero baste para sefialar como, a pesar de que la mitad de los
jovenes manifiesta participar de una u otra manera, son minoria quienes lo hacen desde un verdadero interés
por lo que se define como “politica”. También conviene sefialar que los datos se refieren a Europa, mientras
nuestro muestreo se circunscribe al territorio espafiol.
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el desarrollo politico, social, econémico y cultural”. De igual forma, EI Libro Blan-
co de la Comisién Europea: Un nuevo impulso para la juventud europea (Comuni-
dades Europeas, 2002) sefiala “la implicacién de los jovenes en la vida piblica”
como uno de los “retos” a afrontar, afirmando que “corresponde a las autoridades
publicas cubrir la distancia que separa la voluntad de expresién de los jévenes y
las modalidades y estructuras que nuestras sociedades ofrecen con este fin, si no
se quiere incrementar el déficit de ciudadania, o incluso alentar la contestacion”?.
En esta linea, Benedicto y Moran definen la ciudadania como la suma de tres
dimensiones bdsicas (op. cit.; pags. 239-240):

* Ciudadania como estatus legal: “dimensién pasiva de ciudadania”, que “se
refiere esencialmente a los derechos de ciudadania, y de forma secundaria a
los deberes”.

e Ciudadania como identidad politica: “dimension de pertenencia a una
comunidad politica, tipicamente, pero no necesariamente, a un estado-
nacién o a un estado basado en la comunidad politica”.

e Ciudadania como participacién: “dimension activa por excelencia de la ciu-
dadanfa, en tanto que concierne a la implicacién activa y la participacién
directa en la vida de la comunidad”.

Por tanto, si los mecanismos sociales e institucionales posibilitan la mencionada
participacion, serd cada cual quien decida aprovechar o no, y de qué forma, esos
cauces de participacion que, finalmente, les integran de una u otra manera en la
comunidad. Ser ciudadano requiere, en definitiva, de la disposicién “activa” del
individuo, que habrd de implicarse, de uno u otro modo, en la vida pdblica. La
observacion de los motivos y motivaciones que impulsan o retraen esa participa-
cién, y los cauces a partir de los que se articula, seran el interés central de nues-
tro estudio.

Pero el problema, mas alla de la predisposicién activa de cada cual, surge al com-
probar como asistimos, en términos generales, a lo que M? Jests Funes denomina
“socializacién sobrevenida”, que surge a partir de la participacién del ciudadano,
pero no al revés. En palabras de Funes, “hay mayor certeza y evidencia empirica
sobre que la actividad participativa genera aprendizaje y socializa politicamente
que, a la inversa, que determinada formacién provoque participacion”3. Es decir,

2. Cabe senalar que El Libro Blanco afronta el mencionado “reto” al apreciar que “ha aparecido una descon-
fianza con respecto a las estructuras institucionales. Los jévenes participan menos que en el pasado en las
estructuras tradicionales de la accién politica y social (partidos y sindicatos) y su participacién en las consultas
democrdticas es baja”. A pesar de ello, El Libro Blanco también sefiala que “esto no significa en ningln caso
que los jovenes se desinteresen de la vida publica. La mayoria de ellos se declaran dispuestos a participar y a
influir en las decisiones que tome la sociedad, pero segin férmulas de compromiso mas individuales y concre-
tas, fuera de las estructuras y los mecanismos participativos del pasado” (pag. 14).

3. “Socializacion politica y participacién ciudadana. Jévenes en dictadura y jévenes en democracia”, en INJU-
VE (2003). Revista de Estudios de Juventud, n° especial. Jévenes, Constitucién y cultura democratica; pag. 75.
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a través de la implicacién del sujeto éste alcanza su integracién en la comunidad,
pero no es esa integracion previa la que estimula o facilita la participacién. Asi, la
ciudadania “como derecho” quedard supeditada a que el propio ciudadano la
persiga o la construya, sin ser, por tanto, un derecho “dado o asumido” en sentido
estricto, al menos en algunas de sus dimensiones menos pasivas. Por ello adquiere
tanta importancia la observacién de las motivaciones de los jévenes al respecto.

Esta observacién adquiere mayor relevancia por cuanto habrd de ser analizada en
un contexto social eminentemente adultocentrista, en lo que a los ndcleos de
decision y gestion se refiere, asi como al propio concepto de ciudadanfa. El valor
de la “juventud” y lo que representa se sitia en primer plano del imaginario
colectivo, pero fundamentalmente como modelo aspiracional en torno al consu-
mo y la publicidad, completamente alejado de los centros de poder donde se
toman las decisiones, precisamente porque el mismo modelo de “juventud” se
hace descansar sobre la ausencia de responsabilidad, el hedonismo y la rebeldia
controlada e inofensiva.

Asi, se produce cierta asimilacion entre alcanzar el estatus de adulto responsable
y desarrollar plenamente el propio papel como ciudadano de pleno derecho, al
tiempo que se asiste a una clara quiebra entre los caminos que conducen a alcan-
zar sendos estatus. Es decir, mientras desde el punto de vista meramente legal (la
sefialada primera dimension de ciudadania, mas “pasiva”), incluso desde el politi-
co (la segunda de las dimensiones), el joven se puede autorreconocer como ciu-
dadano, es largo el camino que conduce a que el conjunto de la sociedad asuma
que un joven ha alcanzado la madurez que se asimila con “lo adulto”; ese camino
deja gran parte del entramado simbdlico que compone el “ser ciudadano” en un
tiempo de espera indefinido. Se espera que el joven alcance el estatus de autono-
mia y madurez para imaginarlo formando parte de los circulos de decisién y
poder; una espera alargada porque tal situacién se prolonga cada vez mas en el
tiempo. Por tanto, presenciamos una quiebra producida porque el concepto adul-
tocentrista de ciudadano ha de conjugarse con una cada vez més tardia incorpo-
racién del joven al universo de “lo adulto”.

Este planteamiento es denominado por autores como Joaquim Casal como el
“paradigma de la adultocracia”, definido como la “forma de representacién de las
relaciones sociales seglin la cual se reconoce a los jévenes las competencias fisi-
cas y biolégicas, restringiéndoles las competencias sociales (...). Los atributos que
mas califican a los jévenes percibidos como carencias o déficits: solteria, forma-
cién escolar inicial, domicilio parental, etc. En resumen, un constructo social en
términos de negatividad, carencias, dependencia, etc. Una negatividad que lleva-
ria, finalmente, a promover la asuncién de responsabilidades de adulto: trabajo
regular y estable y posicién familiar como cényuge”?.

4. “TVA y politicas publicas sobre juventud” (Revista de Estudios de Juventud, n° 59. Discurso y debates en
politicas de juventud; pag. 36).
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La situacién se hace ain mas patente por lo meridianamente diferenciado de los
universos simbdlicos de “lo joven” y “lo adulto”, tremendamente operativos para
interpretar gran parte de los discursos sociales que hacen referencia a cuestiones
que atafien a los jévenes®. Mds auln por cuanto tales diferencias han de convivir
en un contexto social en el que los universos simbélicos comparten un mismo sis-
tema de valores, apenas diferenciado por los matices que alimenta, casi de forma
tedrica, la propia necesidad de diferenciacion®. Es decir, a pesar de compartir un
mismo sistema de valores, o precisamente por ello, la operacién de posicionarse
en el respectivo universo simbélico (que despoja de responsabilidad a unos jéve-
nes que centran su identidad en el consumo y el ocio, y atribuye a los adultos el
poder de decisién y la autoridad moral para hablar de segiin qué cosas en base a
la madurez que parece otorgar el simple paso de los afos) alimenta un cierto blo-
queo generacional que mantiene inamovibles las posiciones. La sentencia popular
“cuando seas mayor comeras huevos” parece ser construida y respetada por las
dos partes de la frontera generacional. Cuando seas adulto, encajards en el perfil
de lo que se entiende como ciudadano pleno, responsable y consciente de ello.
Hasta entonces, la irresponsabilidad y despreocupacién que define buena parte
del universo simbélico de “lo joven”, propiciara que la no participacién e impli-
cacion en lo colectivo (esa tercera dimensién con la que Benedicto y Mordn com-
pletan el concepto de ciudadania) se asuma como algo mas o menos “normal”
durante los afios que conducen a la vida adulta. Otra cosa serd valorar en qué
medida los adultos se comportan, efectivamente, en base al rol que socialmente
se les atribuye, o que muchos jévenes se rebelen contra la etiqueta que les corres-
ponde. En cualquier caso, los estereotipos funcionan y contribuyen a situar a cada
cual en el lugar en el que se reconoce y es reconocido.

Asumir ese bloqueo generacional permite que, desde los adultos, se llegue a
cuestionar la validez de la voz de los jévenes respecto a determinadas cuestiones
que, presumen, sélo se pueden calibrar y ponderar desde una experiencia y pers-
pectiva maduras (casi todas las cuestiones que tienen que ver con la gestién de lo
colectivo), y que desde los jévenes se acepte un papel como ciudadanos pasivos,
que no han de preocuparse mas que de la satisfaccion inmediata, a la espera de
que cambie su estatus con el paso de los afos. En definitiva, en lo que se refiere a
los jévenes, asistimos a una representacion despolitizada de la ciudadania, des-
pojada de ese sentido amplio del término “politica”, que se ve sustituido por la
exigencia y el derecho a la integracién social. Ciudadania, ademas, que se inter-
preta fundamentalmente en torno a derechos otorgados, mas que a las obligacio-
nes que también reporta, que tienden a ser limitadas a las normas mds bdsicas de
civismo y urbanidad.

5. Muchos de estos discursos recorren los diversos estudios emprendidos por la FAD y el INJUVE: La noche: un
conflicto de poder (Revista de Estudios de Juventud, n° 54), asi como practicamente todas las investigaciones
que componen la coleccién “Jévenes y...”, editada por FAD/INJUVE (Medios de comunicacién, Videojuegos,
Relaciones grupales, Entre sonidos, Estilos de vida, Publicidad, Sexo).

6. Megias, E. (dir.) (2001). Valores sociales y drogas. Madrid: FAD.
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La juventud como transicion

En funcidn de la asimilacién de la ciudadania con muchos de los elementos que
componen el universo de lo adulto, a pesar de que ambos conceptos no tienen
por qué correr en paralelo, adquiere especial importancia la consideracién de
algunos parametros a partir de los cuales se define la “juventud”. No es momento
de entrar en un minucioso analisis de lo que, sociol6gicamente, se entiende que
es y conforma el “ser joven”, pues es abundante la bibliografia existente al respec-
to. Lo que nos interesa en este momento es sefalar como la juventud tiende a ser
interpretada como un camino hacia la vida adulta, una suerte de tiempo de espera
en el que cada joven ocupa una posicion que le conducird a integrarse, antes o
después, en el universo simbdlico de las responsabilidades y la madurez.

El problema reside en que dicho camino tiende a alargarse en el tiempo como
consecuencia de lo que en La noche: un conflicto de poder (op.cit.) denominaba-
mos como crisis del modelo de pacto social: periodos de formacién que se extien-
den como respuesta al ansia de competitividad y sobrepreparacién; enorme difi-
cultad para que los jovenes se emancipen como consecuencia de la precariedad
laboral y la especulacion inmobiliaria; excesiva dependencia respecto a los
padres, que genera posiciones acomodaticias y sobreprotectoras; notable disponi-
bilidad econémica (ocasionada precisamente por no tener que enfrentarse a los
gastos necesarios para la manutencién) para el ocio y tiempo libre, que se consti-
tuye como la maxima expresion de la identidad juvenil; etc.

Ese transito a la vida adulta habra de cumplir con toda una serie de ritos de paso,
entre los cuales destacan la incorporacién al mundo laboral (en el eje de lo publi-
co) y la definitiva emancipacién (en el eje de lo privado), que dotan a ese mencio-
nado transito de un caracter de tiempo de resolucién lleno de implicaciones para
el posicionamiento social futuro. Claro que las crecientes dificultades que retrasan
tales resoluciones propician que los pasos se realicen de forma diacrénica y desa-
compasada: la incorporacién al mercado laboral no implicard necesariamente el
abandono del periodo de formacién, y mucho menos la inmediata independencia
econdmica y consiguiente emancipacion. El rito de paso se hace, por tanto, difu-
so, y simboliza perfectamente lo diferenciado de los procesos por los que se llega
a ser adulto y ciudadano (tal como lo venimos definiendo). Mientras el estatus
legal de alguien puede responder al perfil de ciudadano de plenos derechos y
deberes, su situacion real puede situarle aln en una tierra de nadie, en la que ha
dejado de ser adolescente pero alin no encaja completamente en el universo de lo
adulto, necesario para ejercer la ciudadania responsable y auténoma.

Evidentemente, asistimos a una situacién perversa por la que los jovenes se
encuentran ante un largo periodo vital dominado por la indefinicién. Desde que
abandonan la infancia (periodo cuyos derechos estan detalladamente definidos y
legalmente consensuados), hasta que definitivamente son considerados como
adultos, los jévenes deambulan por una ancha e indefinida franja fronteriza,
donde las l6gicas dudas se veran incrementadas por los convulsos afios de la ado-
lescencia y la primera juventud, por otro lado cada vez mas prolongados en fun-
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cién de la mencionada crisis del pacto social, la sobreproteccién paterna y la
escasa atribucién de responsabilidades. Como sefialan Casanovas, Coll y Montes,
“la transicion final a la vida adulta se pospone, pierde claridad, nitidez en el hori-
zonte vital de los jévenes, pierde fuerza como tiempo de pasaje y es cada vez mas
un largo tiempo de estancia que va ganando sentido como etapa plena. La para-
doja, no obstante, es que para algunas cosas los jévenes son ya adultos y para
otras siguen siendo enormemente dependientes””.

Cuando ser adulto es la meta y la juventud se asume como transicion, el presente
se instalard en la nada que despoja de importancia al camino, a pesar de que ese
camino sea largo y cobre sentido como periodo en el que se asientan los pilares de
la identidad. En este sentido, Dina Krauskopf senala que “tal situacién contribuye
al problema de reconocer quiénes son los jévenes, y se corre el riesgo de conside-
rar como tales sélo a aquellos que todavia no han podido ser incorporados exitosa-
mente a la sociedad”8. Es decir, aquellos que no participan del proyecto colectivo
sobre el que se fundamenta el concepto de ciudadania y participacién ciudadana.

Esa indefinicion abona el terreno en el cual los jévenes, ademds de sufrir las difi-
cultades para integrarse y sentirse integrados autolimitan tal posibilidad de inte-
gracion en base a la asuncion de que no tienen voz para participar y manifestarse
socialmente, no sélo porque desde los adultos no se requiere ni se valora esa voz,
sino porque incluso no les corresponde. Asi, no resulta extrafio que una parte des-
tacable de jovenes realice su transicion hacia la vida adulta desde la exclusion (en
el sentido que se sitian al margen de los canales habituales y predominantes),
trinchera desde la cual articulan sus cauces de participacion aquéllos que quieren
hacerla efectiva. En esta linea se manifiesta Joaquim Casal, que sefiala las “trayec-
torias en precariedad” y los “itinerarios en desestructuracién o erraticos” como las
modalidades de transicion emergentes, siendo la transicién dominante la que
tiene que ver con una “aproximacion sucesiva” (formacién continua, paso por
sucesivas etapas laborales y de autonomia econdémica), y resultando claramente
recesivas las relacionadas con la “adscripcion familiar”, las “trayectorias obreras”
y el “éxito precoz”?.

La situacién emergente plantea una contrapartida bastante clara: cuando los cana-
les de participacién juvenil se realizan desde la exclusion (efectiva y asumida), la
tendencia social serd a convertir a esos colectivos en “grupos problema”, centro
de andlisis sociales no por lo sintomético de sus manifestaciones como muestra de
diversos aspectos de interés que genera la propia sociedad en su conjunto, sino

7. “Razones y tépicos de las politicas de juventud. Qué quieren ser las politicas afirmativas” (Revista de Estu-
dios de Juventud, n° 59. Discurso y debates en politicas de juventud; pag. 25). La situacién descrita origina lo
que Eduardo Verdid denomina, a partir de una vision mds personal y novelada que socioldgica, jévenes “adul-
tescentes” (Adultescentes: autorretrato de una juventud invisible. Madrid: Temas de Hoy, 2001).

8. “Cambio de paradigmas y participacién politica”, en Jovenes, Nueva época, aiio 4, n° 11; pag. 163.

9. “Juventud, transicion y politicas sociales”, en Actas del congreso La nueva condicién juvenil y las politicas
de juventud. Barcelona, noviembre de 1998, Materials de Joventut n° 13. Barcelona: Diputacié de Barcelona,
Oficina de Pla Jove, 1999; pags. 115-125.
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por la creencia de que representan un problema a solucionar. En tal conviccién
descansan muchas de las teméticas que centran el interés de los programas institu-
cionales respecto a los jovenes (culturas o tribus urbanas, drogas, sexo...), en
buena medida enfocados bajo ese prisma de problemas emergentes (violencia,
adicciones, embarazos no deseados...).

En paralelo, esos propios jévenes, sintiéndose en los margenes que determinan la
exclusion social (o la no integracién, si se prefiere), pueden autorreconocerse
como fuera del camino que conduce hacia la vida adulta, segln la trayectoria
ortodoxa del esquema de valores formalmente imperante, incluso hacer una atri-
bucién individual del hecho (“me acomodo, no trabajo, sélo pienso en divertir-
me...”). Eso si, sin que tal autoinculpacién vaya acompafada de un sentimiento de
compromiso o responsabilidad de cambio; la crisis se delega en el universo sim-
bélico colectivo, que justifica que la quiebra no sea total: “como jévenes que
somos nos toca estudiar y divertirnos, que cuando seamos adultos ya participare-
mos de las dindmicas sociales de decisidn; entonces seremos ciudadanos plena-
mente integrados”. Asi, lo que se entiende como “pasotismo” no serd una postura
critica y de contestacion a las dindmicas sociales perversas que empujan a grupos
de jovenes a los margenes, sino la actitud que corresponde y “ha sido asignada a
su grupo de edad; ser joven significa, asi, manifestar que la politica no les intere-
sa, les es ajena y es algo, una vez mas, en lo que no pueden influir”19.

La situacion encaja con el andlisis que realiz6 Domingo Comas en relacién con la
percepcién de los valores asociados al consumo de drogas en funcién de una
perspectiva generacional. Asi, trasladando su modelo de andlisis (inspirado en
Margaret Mead), podemos afirmar que asistimos a una cultura “cofigurativa”, que
ensefa a los jévenes “a confiar en los valores del presente”, o incluso “postfigura-
tiva”, que les ensefa “a confiar en las normas y valores del pasado”, pero en nin-
gun caso “prefigurativa”, que seria la que ensefia “a construir valores para el futu-
ro”'1. Si el conjunto de la sociedad asume el papel “pasivo” de los jovenes, pare-
ce complicado que éstos rompan tal dindmica, mas adin por cuanto se encuentran
comodamente instalados en las ventajas que tal posicion les reporta.

El joven-ciudadano en su contexto

En funcién del mencionado periodo de indefinicion, la creacién de una identidad
se constituye en la fuente de significado de los jévenes. Es entonces cuando el
grupo de pares y la red social de pertenencia o adscripcién adquieren esencial rele-
vancia en el proceso de construccién de tal identidad, algo que puede resultar

10. Moran y Benedicto (2003). “Visiones de la ciudadania entre los jovenes espafoles”, en Revista de Estudios
de Juventud, n° especial. Jévenes, Constitucion y cultura democratica; pag. 118.

11. Comas explica el alcance de tal perspectiva en “El canon generacional: una aproximacion topolégica”. Sis-
tema, 178, y desarrolla la mencionada hipétesis respecto a la percepcién del consumo de drogas en los capitu-
los 4 y 5 de La percepcion social de los problemas de drogas en Espaia (Megias, 2000).
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paraddjico en una sociedad teéricamente presidida por valores individualistas, pero
que sitda al grupo en el primer plano. Vuelta a lo privado propiciada por la ruptura
del vinculo entre la identidad juvenil y las politicas generales, pero que tiene en el
grupo de pares el principal referente a partir del cual se recrea la identidad.

A la postre ambas situaciones no resultan contradictorias, mas adn en periodos de
formacién adolescente en los que el yo se crea socialmente, a partir del grupo
como practicamente Gnico asidero identitario. Grupo definido por la representa-
cién (que no la asuncién) de identidades flexibles y volatiles, fundamentalmente
articuladas en torno al consumo, el ocio y el tiempo libre (en definitiva, todo es
consumo), donde el adolescente y joven encuentra sus primeros referentes y su
modo de situarse en un contexto social.

En este sentido, las actividades de participacién alrededor del asociacionismo
podrian contribuir a crear unas identidades grupales juveniles fundamentadas en
la participacién en la gestion de lo colectivo, aunque sélo sea como suministrado-
res de servicios. Como sefala Luis Enrique Alonso, el tercer sector “disuelve los
limites cerrados de las esferas de lo social (lo pdblico y lo privado) y desdibuja las
partes seguras de nuestra sociedad occidental para crear un espacio relativamente
novedoso en el que se articulan expresiones grupales de identidad, participacion
politica, bienestar social e incluso acciones colectivas y movimientos sociales”,
ademas de indicarnos “cémo va a ser la socializacién politica juvenil en un inme-
diato futuro”'2.

Pero lo volatil de unas identidades que son transitorias hace dificil la ligazén o
unificacién simbdlica del joven con el conjunto de la sociedad, en el sentido de
que esos jévenes no encuentran excesivos vinculos entre su situacién personal
(cambiante, estrechamente ligada al grupo de referencia) y los procesos de cam-
bio social que determinan el propio contexto en el que se desenvuelven. El desen-
canto con lo plblico provoca un vuelco hacia la esfera de lo privado, acorde con
muchos de los valores que se reconocen imperantes en el contexto social contem-
pordneo. Por tanto, “lo plblico” se separa definitivamente de lo grupal (no es
incompatible la conjuncién de la esfera de lo privado con el hecho de que el
grupo de pares se constituya en el referente identitario), interpretindose como ins-
tancia superior cuya gestién corresponde a “los politicos” y nada tiene que ver
con las conductas particulares, ajenas asi a toda capacidad de influencia.

Roto el vinculo con las dindmicas sociales superiores, y autoexcluidos de la rueda
0 maquinaria que determinan tales dindmicas, “se desactiva en solitario la energia
creativa comdn, que permite al joven pensar el mundo desde dentro de su comu-
nidad emocional, y le deja reducido a la prolongada dependencia de quienes si
pueden pensarse desde su asociacién” (Benedicto y Moran, 2003; pag. 33). Aso-
ciacionismo, por tanto, como medio de procurar identidad individual y colectiva,

12. Alonso, L.E. (1999). “La juventud en el tercer sector: redefinicion del bienestar, redefinicién de la ciudada-
nia”. Revista de Estudios de Juventud, n° 45; pag. 10.
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mas que como asuncién de un modo de interpretar la vida en sociedad desde esa
”comunidad emocional”. El problema (si se quiere ver asi) es que el contexto en el
que se desenvuelven los jovenes ofrece otros referentes, relacionados con los
valores consumistas predominantes, que procuran una identidad de forma mas
cémoda, rapida y sencilla.

A partir de la polarizacién entre la red social y el yo (creado socialmente) se pro-
piciardn numerosas identidades particulares que, sin embargo, habran de convivir
con emergentes tendencias a la homogeneizacién e indefinicion. En el grupo (mas
bien la masa) se encuentra el refugio y el anonimato que impide que te encasillen
y, con ello, que te sitden definitivamente en los margenes del terreno de juego
socialmente aceptado (fuera del cual estaran los radicales, los marginales y los
excluidos). Claro que esa misma indefinicion es la que impide que se genere la
mencionada “energia creativa” comun: alzar la voz diferencia del grupo, pero
seguir placidamente las corrientes que marca la masa indiferenciada puede con-
ducir al peligroso barranco del adocenamiento sin identidad precisa (o sin mas
identidad que la del propio adocenamiento).

La situacion, por la que el conjunto de poblacién joven se adapta a las dindmicas
sociales indiferenciadoras que alimentan su propia indefinicién, propicia actua-
ciones particulares en funcién de un instrumentalismo abstracto que encaja con el
perfil de jévenes pragmaticos que preside el imaginario colectivo.

Es asi, en buena medida, como consecuencia del sistema de valores que define la
sociedad, especialmente en lo que se refiere a su diferenciacién entre los valores
instrumentales dominantes (individualismo, competitividad) y los valores bienpen-
santes que esconden buenas intenciones pero se aplican de manera engafiosa:
solidaridad (siempre que no me afecte directamente), tolerancia (“me da igual”,
mas que "acepto”), igualdad (analizada en términos individuales), libertad (“liber-
tad de eleccién”, sin ningln tipo de referencia politica). Valores todos ellos presi-
didos por aquél que se constituye en la maxima aspiracién vy justificacién de la
jerarquizacion de los mismos: la seguridad o estabilidad personal3.

Si la sociedad en su conjunto (jévenes y adultos) tiene claro cudles son los valores
“operativos”, al tiempo que sabe cudles son los valores “deseables” pero dificil-
mente aplicables en funcién de la preeminencia de los primeros, no resulta extra-
fio que las principales adscripciones en lo que se refiere a la participacién ciuda-
dana (en este caso de los jévenes) se articulen en torno a cuestiones que manejan
un fuerte discurso moral, pero una muy baja identificacién ideolégica. Participa-
cién seglin modelos socialmente preestablecidos y acordes con esos valores bien-
pensantes, que se aceptan como necesarios y beneficiosos, casi tanto como se
asumen insuficientes, escasamente operativos e incluso vacios. Modelos instru-
mentales para situarte en el perfil de ciudadano “comprometido” pero que, en

13. Valores sociales y drogas (op.cit.).
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base a esa escasa identificacién ideolégica, permiten que no asomes demasiado la
cabeza por encima del grupo indiferenciado que marca el camino hacia la ade-
cuada integracion en el mundo de lo adulto.

Participacién fundamentalmente centrada en el voluntariado y el asociacionismo
religioso, de caridad o de tiempo libre, que, sintomaticamente, responden a los
diversos modelos que protagonizan nuestra sociedad: modelo de hombre, de
sociedad, de ocio y tiempo libre, de servicios, etc. Modelos, en definitiva, que
obedecen en gran medida a sistemas econdémicos o politicos superiores, y que
contribuyen a crear una visién de la vida en comunidad homogénea, unitaria y
bastante reacia a las disensiones. Modelos, en definitiva, que constituyen en su
conjunto (junto con las directrices que aporta la familia y la escuela) los patrones
de lo que debe ser una adecuada socializacién, camino recto hacia el modelo de
adulto que el imaginario colectivo dibuja en el horizonte.

Crear modelos propios que cuestionen los existentes y sirvan de cauce de expre-
sion de una nueva voz (lo que denomindbamos, en la linea de Comas, como cul-
tura prefigurativa) serd algo alejado de las pretensiones y posibilidades de una par-
ticipacion sin verdadero sustento ideolégico ni asuncién del propio papel como
motor de transformacién social.

En funcién de tal modelo de participacion no parece casual que ésta esté fuerte-
mente determinada por las variables edad y nivel de estudios, pues son las que
mejor te sitGan en el tiempo de espera al universo simbdlico de la responsabilidad
y la preocupacion por los asuntos que conciernen a la “politica”. Asi, anélisis
como los realizados por Rafael Prieto Lacaci (La participacion social y politica de
los jévenes. Madrid: Ministerio de Cultura, 1985) y por Francisco Lombardo, coin-
ciden en sefialar que, a medida que aumenta la edad, aumenta la participacién de
los jovenes en actividades de intervencién social, politico-sindicales y vecinales,
mucho mas ideologizadas que las deportivas, religiosas y culturales que predomi-
nan en edades inferiores. Participacion con un cardcter mas expresivo: pasan los
anos y, quienes participan de ello, sienten mayor necesidad de franquear la fron-
tera y, en cierta medida, “mojarse”.

videntemente, los mecanismos de la ténica neoliberalista imperante ayudan a
Evidentemente, los mecanismos de la ténica neoliberalista im nt dan
que las dindmicas sean tal como se describen. Por un lado, porque se produce un
desfase entre lo que se propone (en funcién de tales valores bienpensantes y de
ori ibili un mu iz ue v

las tedricas posibilidades de un mundo globalizado) y lo que verdaderamente se
puede realizar (atendiendo a lo que realmente resulta instrumental y operativo
para “sobrevivir” en el mundo que nos toca); en un mundo en el que prima lo ins-
tantaneo, la velocidad y la satisfaccion inmediata, las militancias permanentes Ile-
gan a resultar utépicas, las metas se restringen a lo concreto e individual y el com-
promiso suele ser de corto plazo.

Por otro lado, porque el sistema homogeneizador practicamente reduce las posibi-
lidades de participacion juvenil a opciones muy institucionalizadas, fuertemente
controladas y centradas en actividades de voluntariado cldsico. Como sefalan
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Benedicto y Moran (2003; pags. 58-59), “el neoliberalismo conservador, en su
intento explicito de despolitizar la ciudadania, reduce el repertorio de participa-
cién civica a la actividad voluntaria, al tiempo que devuelve a esta esfera una
parte de las tareas que el Estado Keynesiano habia asumido con el propésito de
garantizar niveles generalizados de bienestar al conjunto de la poblacién. Se trata
de un discurso que se completa con el ya famoso retorno de la sociedad civil, a
quien se atribuye una mayor eficacia en el desempeno de labores asociadas a las
politicas sociales y que se constituye, ademds, como el lugar privilegiado para la
realizacion de los valores de la ciudadania activa. Se promueve, asi, un tipo de
ciudadano activo que no persigue intereses politicos sino solamente asume volun-
tariamente una serie de obligaciones comunitarias, consistentes en prestar su
ayuda y desarrollar sus capacidades civicas en contextos cercanos, entendidos
como contextos apoliticos.”

Esta forma de participacion “disuelve la idea de movimiento en un conjunto de
campanas beneméritas, destinadas a la periferia de lo social. El lazo que une ya
inconscientemente voluntariado con buenos sentimientos e irresolubilidad social
hace, en dltima instancia, inevitable su presencia como proveedor y distribuidor
de servicios sociales al mundo de los ‘sin” (los sin techo, los sin papeles, los sin
patria, etc.), en un reformismo minimo tolerado y tolerante al que se tiende a
transferir de manera aproblematica la legitimidad perdida del Estado del bienes-
tar” (Alonso, pag. 15).

Voluntariado, por tanto, que resulta beneficioso y necesario, pero que estd com-
pletamente alejado de los dambitos de decisién. Participacién controlada (en
muchos casos a través de financiaciones y regulaciones institucionales), que en
ningln caso amenaza el “mundo adulto” y que, ademds, contribuye a reforzar el
imaginario relativo al joven comprometido y “rebelde” ante la injusticia. Rebeldia,
eso si, que mas alla de alimentar el estereotipo de “lo que debe ser un joven”,
resulta la mayoria de las veces inofensiva y ajena a los circulos de poder, confor-
mando lo que Alonso (pag. 14) define como un “discurso humanistico y genérico
hasta la pura declaracién de buenas intenciones, pero formalmente apolitico e
incluso antipolitico.”

2. ALGUNOS DATOS

Como ya hemos sefialado, son numerosos los datos que existen alrededor del
tema jévenes-politica-participacion ciudadana. A continuacion, y para que sirva
de punto de partida en la presente investigacién, mostraremos algunas de las Ii-
neas evolutivas (en lo que a datos cuantitativos se refiere) que se pueden percibir
a lo largo de muchos de los estudios realizados hasta el momento. Como el inte-
rés de este ejercicio reside en marcar tendencias existentes que enmarquen
nuestras palabras, obviaremos los datos que no permitan establecer una compa-
rativa temporal para centrarnos en aquellos que apunten evoluciones en uno u
otro sentido.
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No mostramos datos de todos los ejes tematicos que nos pueden interesar, pero
todos los que estan recogidos a continuacién nos sirven como punto de partida
para retomar la palabra.

El interés de los jovenes por la politica

En muchas ocasiones se ha preguntado a los jévenes respecto a su interés por la
politica, aunque no resulta facil encontrar coincidencias en los rangos de edad a
los que se pregunta, como comprobamos en la tabla. Por ello, la comparativa es
compleja y ha de realizarse con toda la cautela.

Tabla 1.1. Evolucién del interés por la politica, en jovenes (%)

ANO 1960 1968 1975 1977 1979 1982 1989 1990 1991 1995 1995 1995 2001 2004
(A) (A) (A) (B) © (A) (D) (D) (E) (F) (F) (F) (®)] (H)

EDADES 16-20 15-29 15-25 15-20 18-24 15-20 15-29 18-29 15-29 15-19 20-24 25-29 18-30 15-29

Mucho 6 4 8 11 9.2 2 2 3 9 3.8 38 4.1 5.3 5

Bastante 15 15 22 34 233 9 14 16 42 148 16.7 23.1 196 18

Poco 27 30 40 34 359 27 38 43 17 383 494 492 51.7 36

Nada 49 48 30 20 31.1 60 46 38 32 428 30.1 231 233 38

NS/NC 2 3 - 1 0.5 2 - - - 0.2 0 0.5 0.1 4
N - - - - 2198 - 17.340 753 2.021 418 395 386 675 5.014
Fuentes:

A. Prieto Lacaci, R. (1985). La participacion social y politica de los jovenes. Madrid: Ministerio de Cultura.

B. EDIS (1984). La juventud en Espafna. Madrid: EDIS.

C. EDIS (1979). Actitudes y comportamientos politicos de la juventud espaiiola (primer sondeo). Madrid: EDIS.

D. Caleidoscopia (1996). Actitudes politicas de la juventud y comportamiento electoral de las generaciones espa-
Aolas en la democracia de fin de siglo (1977-1996). Madrid: INJUVE.

E. ECO Consulting (1991). Actitudes politicas de la juventud en Espafia. Madrid: INJUVE (en este caso, ante la pre-
gunta “;Qué grado de interés por la politica dirfas que tienes en la actualidad?”, los entrevistados tuvieron que
contestar en funcién de una escala con valores numéricos, elaborando los investigadores (ECO Consulting) las
categorias de la siguiente manera: Mucho = 8-9-10; Bastante = 5-6-7; Poco = 4-3 y Nada = 0-1-2).

F. EDIS (1995). Juventud politica 1995. Madrid: EDIS.

G. Anduiza Perea, E. (2001). Actitudes, valores y comportamiento politico de los jévenes esparioles y europeos: un
estudio comparado. Madrid: INJUVE (sin publicar). (En este caso, las categorias originales son “Muy interesados”,
“Bastante interesados”, “Algo interesados”, “Poco interesados”, “Nada interesados” y “NS/NC”. Con el fin de
poder comparar con el resto de afios, agregamos la puntuacién de “Algo interesados” a la de “Poco interesados”,
con las cautelas que ello ha de implicar).

H. INJUVE (2005). Informe 2004. Juventud en Espafa. Madrid: INJUVE.

En cualquier caso, reflejamos los datos de los que disponemos porque, si bien no
permiten establecer una tendencia clara en lo que a la evolucién temporal se
refiere, si que muestran de forma evidente uno de los presupuestos que se descri-
bian en la presentacion de esta investigacion: la proporcion de jovenes que

20 M JOVENES Y POLITICA



manifiestan que su interés por la politica es “poco” o “nada” es superior a la de
quienes afirman que es “bastante” o “mucho”, siendo ademas mucho mas elo-
cuente en los extremos de ambas opciones (mucha mas gente se decanta por
“nada” que por “mucho”).

Grafico 1.1. Curvas de porcentajes de interés de los jovenes por la politica

100 . Mucho + bastante
D Poco + nada

80

20

A NAS

1960 1968 1975 1977 1979 1982 1989 1990 1991 1995 2001 2004

Fuentes: Ver Tabla 1.1.

Asistimos a dos afios (1977 y 1991) en los que los datos rompen la tendencia igua-
lando las proporciones de interés y no interés, incluso dando la vuelta a la misma
en el caso de 1991. En 1977 parece que intuitivamente podemos achacar tal
hecho a la especial situacién que generé el periodo de transicion a la democracia
y la consecuente ilusién creciente por participar de procesos de eleccién politica
por entonces novedosos para casi todos. Sin embargo, resultan de dificil explica-
cién los datos recogidos en 1991: probablemente la diferente forma de recoger las
respuestas (en funcién de una escala numérica que posteriormente se traducia en
las categorias seleccionadas), el hecho de que el rango de edad considerado sea
mayor (hasta los 29 afios), y lo reciente de unas elecciones nacionales, puedan
ayudarnos a mitigar el asombro que producen los porcentajes de respuestas.

Por sexos, apreciamos que el paso de los afios (de 1979 a 1995) no altera un
mayor interés entre los chicos que entre las chicas.
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Tabla 1.2. Evolucién del interés por la politica, segtin sexo (%)

1979 1995

HOMBRE MUJER HOMBRE MUJER
Mucho 12.2 6.1 4.5 3.4
Bastante 26.4 20.1 21.9 14.0
Poco 32.0 39.8 42.5 48.5
Nada 28.9 33.4 30.8 339
NS/NC 0.5 0.5 0.3 0.2
N 1.105 1.093 617 584
Fuentes:
1979: EDIS (1979). Actitudes y comportamientos politicos de la juventud espaiiola (primer sondeo) (edad de la
muestra: 18-24 anos).
1995: EDIS (1995). Juventud politica 1995 (edad de la muestra: 15-29 afos).

También disponemos de datos que sefalan cémo el nimero de jévenes que
“nunca hablan de politica” se incrementa notablemente (llegando a ser mayorita-
rio) a partir de los aflos ochenta, concretamente a partir del afo 1982 (primera
victoria socialista y época ya de cierta “normalizacién” democratica).

Tabla 1.3. Porcentaje de jévenes que nunca hablan de politica

1960 1968 1973 1977 1982 1989 1998

49 48 30 20 60 50 52

Fuente: Miguel de, A. (2000). Dos generaciones de jévenes, 1960-1998. Madrid: INJUVE. (Extraido, a su vez, de
diferentes publicaciones previas)

Finalmente, en lo que respecta a los sentimientos que produce la politica en los
jovenes, cabe destacar el importante aumento que adquirié en 1996 la “descon-
fianza”, sin duda alentado por la gran presencia mediatica de muchos de los casos
de corrupcién que salpicaron los dltimos afios de gobierno socialista. Ello también
explicaria el aumento de la “indiferencia” y el asentamiento del “aburrimiento”, al
tiempo que vuelven a crecer (tras la caida en 1990) las tasas de “interés”, algo que
podemos asumir como consecuente en un momento en que se espera una cambio
de gobierno, tras varios mandatos del mismo partido (PSOE): probable cansancio
de los votantes del partido en el poder y creciente ilusion de los que auguran la
victoria del propio.

En cualquier caso, parece evidente que priman los sentimientos negativos frente a
los positivos.
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Tabla 1.4. Evolucién de los principales sentimientos

que produce la politica (%)

1985 1990 1996
Aburrimiento 24 30 29.7
Interés 28 19 27.8
Indiferencia 19 19 27.2
Desconfianza 13 14 43.0
Entusiasmo - - 2.7
Compromiso - - 9.1
Irritacion - - 19.8
N - - 626
Fuentes:
1985 y 1990: Moral y Mateos (2002). El cambio en las actitudes y los valores de los jovenes. Madrid: INJUVE.
1996: Caleidoscopia (1996). Actitudes politicas de la juventud y comportamiento electoral de las generaciones
espanolas en la democracia de fin de siglo (1977-1996). Madrid: INJUVE (edad de la muestra: 18-29 afos).

Grifico 1.2. Sentimientos que despierta la politica en los jovenes (%)
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Fuentes: Ver Tabla 1.4.
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Valoracién de los politicos y de los partidos politicos

Las tablas extraidas de dos investigaciones en la materia, nos permiten hacernos
una idea de la visién que los jévenes tienen de los politicos, y de cémo ha evolu-
cionado esta vision.

Tabla 1.5. Opinion acerca de las personas
que tienen una especial dedicacién a la politica (%)

1987 1991
Buena 34.4 33
Regular 41.2 48
Mala 16.5 17
NS/NC 7.9 2
N 2.021

Fuentes:

1987: Técnicas de Comunicacién Consultores (1987). Los jovenes ante la participacion y la politica. Madrid:
INJUVE.

1991: ECO Consulting (1991). Actitudes politicas de la juventud en Espaia. Madrid: INJUVE.

Tabla 1.6. En lo fundamental a los politicos les mueve... (%)

1987 1991
Una actitud generosa ante los demas 5.5 9
Una ambicién de poder personal 46.4 62
Ambas cosas a la vez 35.7 25
Ninguna 5.4 2
NS/NC 7.0 2
N - 2.021

Fuentes:

1987: Técnicas de Comunicacién Consultores (1987). Los jévenes ante la participacion y la politica. Madrid:
INJUVE.

1991: ECO Consulting (1991). Actitudes politicas de la juventud en Espafa. Madrid: INJUVE.

Tabla 1.7. A los politicos sélo les importa nuestro voto... (%)

1987 1991
Cierto 68.4 80
Falso 25.3 19
NS/NC 6.3 1
N - 2.021

Fuentes:

1987: Técnicas de Comunicacién Consultores (1987). Los jovenes ante la participacion y la politica. Madrid:
INJUVE.

1991: ECO Consulting (1991). Actitudes politicas de la juventud en Espaia. Madrid: INJUVE.
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Tabla 1.8. En comparacién con los politicos de los paises del mercado comn,
nuestros politicos actuales son... (%)

1987 1991
Peores 27.9 23
Iguales 59.1 67
Mejores 3.5 5
NS/NC 9.5 5
N 2.021

Fuentes:

1987: Técnicas de Comunicacién Consultores (1987). Los jovenes ante la participacion y la politica. Madrid:
INJUVE.

1991: ECO Consulting (1991). Actitudes politicas de la juventud en Espaia. Madrid: INJUVE.

A pesar de que (al menos en los anos en los que tenemos respuesta: 1987 y 1991),
sélo una minorfa de los jévenes explicita una opinién negativa de quienes “tienen
una especial dedicacién a la politica” (;hubiera cambiado la respuesta si se hubie-
ra preguntado por “politicos”?), porcentajes que se mantienen bastante estables, el
resto de valoraciones concretas son claramente negativas: mayoritaria y creciente
proporcion de quienes creen que a los politicos s6lo les mueve “una ambicién de
poder personal”; creciente y enormemente mayoritario porcentaje de jévenes que
afirman que a los politicos sélo les importa su voto. Ademas, la opinién sobre los
politicos no suele variar en la comparacién con los de otros paises, como si la
condicioén la otorgara la condicién de politico, y no el pafs ni las circunstancias en
las que se desarrolla esa labor.

Tabla 1.9. Acuerdo o desacuerdo con la frase: “los partidos politicos se critican
mucho entre si, pero en el fondo todos son iguales” (%)

1980 1985 1990 1995
Mas bien de acuerdo 14 48 49 57
Mas bien en desacuerdo 52 35 36 32
NS/NC 34 17 15 11
N 3.401 2.498 2.895 3.983
Fuente: Moral y Mateos (2002). El cambio en las actitudes y los valores de los jévenes. Madrid: INJUVE.

Respecto a los partidos politicos observamos un cambio de tendencia tras 1980
(afio en el que aln se establecian diferencias en la valoracién entre partidos politi-
cos: no todos son iguales). A partir de entonces (1985, 1990 y 1995) aumenta sig-
nificativamente la proporcién de quienes piensan que “todos los partidos son
iguales”, que incluso son amplia mayoria en 1995.
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Tabla 1.10. Acuerdo o desacuerdo con la frase:
“los partidos politicos no sirven para nada” (%)

1985 1990 1995
Mas bien de acuerdo 18 16 16
Mas bien en desacuerdo 62 65 72
NS/NC 20 19 11
N 2.498 2.895 3.984
Fuente: Moral y Mateos (2002). El cambio en las actitudes y los valores de los jovenes. Madrid: INJUVE.

Ante tales datos puede resultar curioso, por aparentemente contradictorio, que
sean mayoria, y creciente a lo largo del periodo considerado, quienes afirman
estar en desacuerdo con la frase “los partidos politicos no sirven para nada”.

Quizés el resumen comprensivo seria la creencia de que los partidos politicos
estdn llenos de personas interesadas pero cumplen una funcién necesaria en nues-
tro sistema democratico.

Presencia de la politica en el ambito familiar

Son amplia mayorfa, y ésta aumenta con el paso de los afios, los jévenes que afir-
man hablar “poco” o “nada” de politica en el ambito familiar.

Tabla 1.11. Frecuencia con la que se discute de temas politicos
en la familia (%)

1979 2001
Mucho 9.7 2.7
Bastante 19.3 18
Poco 34.7 53
Nada/Nunca 34.8 26
NS/NC 1.4 -
N 2.198 442
Fuentes:
1979: EDIS (1979). Actitudes y comportamientos politicos de la juventud espariola (primer sondeo). Madrid: EDIS
(la pregunta era “;En su familia se discuten temas politicos o sociales?”).
2001: Frias, S.M. (2001). Cultura politica en Espaia: conocimiento, actitudes y practica. Madrid: CIS (la pregunta
era “Le agradeceria que me dijera si usted recuerda con qué frecuencia se hablaba de politica en su casa durante
su infancia y juventud”).
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Presencia de la politica entre los amigos

A pesar de las cautelas que debemos tener al comparar los datos (por razones
explicadas al pie de la tabla), si podemos concluir que son minoria quienes hablan
con cierta frecuencia de politica con los amigos, porcentajes que se mantienen
bastante estables en el tiempo, aunque para el Gltimo afo del que disponemos
datos (2001) bajan las tasas de quienes mas hablan del tema con los amigos.

Tabla 1.12. Frecuencia de conversaciones sobre temas politicos
con los amigos (%)

1979 1996 2001
EDADES = 18-29 18-25
Mucha/A menudo 21 9.9 5.1
Bastante/De vez en cuando 27 29.2 20
Poca/Raramente 27 33.2 48
Ninguna/Nunca 25 27.2 27
NC/NS - 0.6 -
N 2.168 654 455

Fuentes:

1979: EDIS (1979). Actitudes y comportamientos politicos de la juventud espariola (segundo sondeo). Madrid: EDIS.
1996: Caleidoscopia (1996). Actitudes politicas de la juventud y comportamiento electoral de las generaciones
espaiiolas en la democracia de fin de siglo (1977-1996). Madrid: INJUVE (en este caso, las categorias de respuesta
eran “A menudo”, “De vez en cuando”, “Raramente” y “Nunca”, diferencia que hay que tener en cuenta a pesar
de que tales categorias sean muy similares a las de los otros dos afios).

2001: Frias, S.M. (2001). Cultura politica en Espaia: conocimiento, actitudes y practica. Madrid: CIS, 2001 (la pre-
gunta concreta era “;con que frecuencia habla usted de politica con sus amigos o familiares?”, por lo que habra
que considerar cierta distorsién por la inclusién de los “familiares”).

Por qué estarian dispuestos a hacer sacrificios

“La paz”, la “lucha contra el hambre” y los “derechos humanos” se sitdan a la
cabeza de las razones por las que los jévenes creen que queda justificado asumir
“sacrificios” o “riesgos”. Van seguidas de la “libertad individual”, la “defensa de la
naturaleza” y la “igualdad entre sexos”.

Todo ello, teniendo en cuenta que, en las investigaciones de referencia, a partir
’ !

del ano 2000 se suprime la valoracién de dos items con altisimas puntuaciones

(“libertad de expresion” y “lucha contra el terrorismo”), algo que nos impide la

comparacion.
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Tabla 1.13. Porcentaje de encuestados que justificarian realizar sacrificios
o asumir importantes riesgos por defender determinadas causas (jévenes de 15 a 29 afios)

1991
La paz 48
La libertad individual; los derechos humanos 23
La lucha contra el hambre; la deuda del Tercer Mundo 9
La defensa de la naturaleza 9
La igualdad de sexos 5
La patria; la defensa del territorio 2
Ninguna causa 2
La religion 1
La revolucién 1
La unificacion de Europa 0
N 1.210

Fuente: Martin Serrano, M. (1991). Valores actuales de la juventud en Espana. Madrid: INJUVE.

Tabla 1.14. Valoraciones medias de la justificacion de realizar sacrificios
0 asumir riesgos importantes por defender diversas causas (jévenes de 15 a 29 anos)

2000 2001 2002
La paz 9.5 8.30 8.47
Lucha contra el hambre 9.2 8.57 8.83
Derechos humanos 9.1 8.63 8.79
Libertad de expresion 9.0 = =
Lucha contra el terrorismo 9.0 - -
La libertad individual 8.6 8.30 8.46
Defensa de la naturaleza 8.5 8.18 8.40
Igualdad de sexos 8.5 8.31 8.39
Defensa de tu CCAA 6.6 = =
Defensa de Espafia 6.4 6.53 6.39
La revolucion 4.3 4.27 4.81
La religion 4.3 4.07 4.07
N 755 1.455 1.443
Nota: ftem para las tres fechas: “A continuacién te voy a leer una serie de causas que podrfa justificar, para defen-
derlas, realizar sacrificios o asumir riesgos importantes. Atendiendo a una escala que va de 0 a 10, en la que 0 sig-
nifica que esa causa no justifica absolutamente nada realizar sacrificios o asumir riesgos, y 10 que justifica total-
mente sacrificios o riesgos. ;Qué nota le darias como causa a...?".
Fuentes:
2000: CIS (2000). Percepcion generacional, valores y actitudes de los jovenes espafioles. Asociacionismo y partici-
pacion juvenil. Madrid: Demométrica-INJUVE.
2001: CIS (2002). Percepcién generacional, valores y actitudes de los jovenes espaioles. Asociacionismo y partici-
pacion, relaciones sexuales. Madrid: Demométrica-INJUVE.
2002: CIS (2002). Percepcion generacional, valores y actitudes de los jovenes espafioles. Asociacionismo y partici-
pacion. Madrid: CIS-INJUVE.
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Cabe destacar que del ailo 2002 al afio 2003 todos los items experimentan un cre-
cimiento en la valoracién, con la Gnica excepcion de la “defensa de Espafia”.

Asociacionismo

Apreciamos que el nimero de jévenes que declaran pertenecer a algin tipo de
asociacion, aunque minoritario (nunca alcanza el 40%), crece a lo largo de los
anos, hasta el ano 2004 (Informe 2004. Juventud en Espafia) en el que se percibe
un notable descenso, que por otra parte resulta de dificil explicacién, pues esta
fundamentado sobre la proporcién de quienes “nunca han pertenecido” (aumenta
20 puntos porcentuales respecto al afio anterior)'*. Conviene tener en cuenta que
a partir del ano 2000 se amplié la franja de edad preguntada (de 24 hasta los 29),
aunque la tendencia creciente se mantiene hasta el 2004.

Tabla 1.15. Vinculacién con el asociacionismo de la poblacién jéven (%)

ANO 1979 1982 1991 1995 1998 2000 2001 2002 2003 2004
EDADES - 15-24 - - 1824 1529 18-29 15-29  15-29  15-29
Pertenece

actualmente 25 27.1 37 28 31 33.4 37 38.0 38.6 25
Ha pertenecido y

ya no pertenece 14 17.2 26.8 23.7 17
Nunca

ha pertenecido 55 493 352 37.7 57
NS/NC 0 0.2 0.1 0
N 2.151 - 2.012 6.000 162 755 588 1.490 1.457 5.014

Nota: En los afios en los que sélo se indica se “pertenece actualmente” no se indican mas datos porque la pregun-
ta sélo interrogaba por la pertenencia o no, sin mas detalles.

Fuentes:

1979: EDIS (1979). Actitudes y comportamientos politicos de la juventud espafola (segundo sondeo). Madrid: EDIS.
1982: EDIS (1982). La juventud de Madrid. Madrid: EDIS.

1991: ECO Consulting (1991). Actitudes politicas de la juventud en Espafna. Madrid: INJUVE.

1995: INJUVE (2003). Revista de Estudios de Juventud, n° especial: Jovenes, Constitucion y cultura democratica.
1998: Angulo, J. (2002). Asociarse los jovenes, s;para qué? y los adultos. Madrid: INJUVE.

2000: CIS (2000). Percepcion generacional, valores y actitudes de los jévenes espanoles. Asociacionismo y partici-
pacion juvenil. Madrid: Demométrica-INJUVE.

2001: INJUVE (2003). Revista de Estudios de Juventud, n° especial: Jévenes, Constitucién y cultura democrdtica.
2002: CIS (2002). Percepcién generacional, valores y actitudes, asociacionismo y participacion, relaciones sexua-
les: sondeo de opinion, primer trimestre de 2002. Madrid: INJUVE.

2003: CIS (2003). Percepcion generacional, valores y actitudes, asociacionismo y participacion, relaciones sexua-
les: sondeo de opinion. Madrid: INJUVE.

2004: INJUVE (2005). Informe 2004. Juventud en Espana. Madrid: INJUVE.

14. Podriamos encontrar la respuesta en la forma en que se realiza la pregunta, pues si bien no difiere en su
exposicion literal, si lo hace en cuanto a la manera en que se demanda: se pide responder en funcién de cada
tipo de asociacién, y no en general, sin especificar como se realiza el paso a los resultados generales.
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Hay mayor pertenencia a asociaciones entre los hombres, en una proporcién que
se mantiene constante cerca del 40%. La de las mujeres no sélo es menor, sino
que desciende algo, fundamentalmente como consecuencia de chicas que perte-
necieron a alguna asociacién pero dejaron de hacerlo por cualquier motivo.

Tabla 1.16. Vinculacién del asociacionismo de la poblacién de 15 a 29 afios,
en funcién del género (%)

1994 2000

HOMBRE MUJER HOMBRE MUJER
Pertenece
actualmente 39 32 39.1 27.7
Ha pertenecido
Yy ya no pertenece 13 13 15.6 18.9
Nunca
ha pertenecido 48 55 45.4 53.2
NS/NC 0 0.3
N 616 584 379 376
Fuentes:
1994: EDIS (1995). La solidaridad de la juventud. Madrid: INJUVE.
2000: CIS (2000). Percepcion generacional, valores y actitudes de los jovenes espafioles. Asociacionismo y partici-
pacion juvenil. Madrid: Demométrica-INJUVE.

Como podemos comprobar a partir de la tabla 1.17, las asociaciones y grupos
deportivos se sitdan a la cabeza, con bastante diferencia, del tipo de asociaciones
que prefieren y de las que participan los jévenes que se decantan por alguna,
seguidas de las formativas-recreativas-culturales.

En ambos casos, la tendencia con el paso de los afios es al crecimiento de quienes
efectivamente pertenecen a alguna asociacion de tales caracteristicas, si exceptua-
mos el dltimo afio del que disponemos datos (2004), donde apreciamos un des-
censo, acorde con el descenso que también sefiala respecto al grado de asociacio-
nismo general’>.

El resto de asociaciones presentan niveles de pertenencia muy minoritarios, gene-
ralmente en torno al 5%, y mantienen tasas bastante constantes (usuarios minori-
tarios pero “fieles”) o muy ligeramente inclinadas al ascenso.

15. De nuevo podemos encontrar un motivo del descenso en la manera en que se pregunta por cada uno de los
tipos de asociacion, en este caso en torno a items cuyos literales son distintos en determinados casos. Con esta
sugerencia no queremos poner en duda los datos de las distintas investigaciones, sino simplemente sefalar las
dificultades de su comparativa.
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Cabe destacar que quizas algunas de las asociaciones teéricamente mas relaciona-
das con el tema que ocupa nuestra investigacién, son las dnicas que presentan tasas
descendentes de pertenencia: sindicatos, partidos politicos, grupos feministas y
movimientos ciudadanos. En todos estos casos se tiende a tasas de pertenencia por
debajo del 2%, aunque en el ano 2004 apreciamos un ligero repunte al alza (curio-
samente, en contra de la tendencia general que muestran los datos para ese ano).

Coherentemente, entre el total de jévenes que si participan en algtn tipo de aso-
ciacién (tabla 1.18) son elegidas (destacadamente) las de tipo deportivo, seguidas
por las culturales/musicales. Sin embargo, mientras en las primeras descienden las
tasas de participacién (del afio 2000 al 2001), en las segundas aumentan.

Tabla 1.18. Tipos de asociaciones en las que se integra la poblacién joven
que si pertenece a una o mds asociaciones (%)

2000 2001
Asociaciones y grupos deportivos/Excursionistas 48.8 40.7
Locales o regionales: pefas de fiestas
o cofradias/Club de diversiones/Club social 13.5 11.9
De tipo religioso 10.7 11.6
De ayuda a los demas o interesadas en el bienestar
de la gente/Civico social (barrios, asistencia...) 9.5 11
Ecologistas 3.2 4.3
Sindicatos 2.8 2.2
Partidos politicos 2.4 2.4
Organizaciones interesadas por los derechos humanos 2.0 2.4
Movimiento pacifista 1.6 0.9
Grupos relacionados con las mujeres: feministas 0.2
Cultural/Musical 15.5 20
Movimiento ciudadano/de vecinos, consumidores 1.9
Estudiantil 1.2 1.3
Profesional 0.9
Otras 8.3 0.6
N 755 464
Fuentes:
2000: CIS (2000). Percepcién generacional, valores y actitudes de los jovenes espafioles. Asociacionismo y partici-
pacion juvenil. Madrid: Demométrica-INJUVE. Edad: 15-29 afos.
2001: CIS (2002). Percepcion generacional, valores y actitudes de los jovenes espafoles. Asociacionismo y partici-
pacion juvenil. Madrid: Demométrica-INJUVE. Edad: 15-29 afos.

Entre los jovenes que se asocian, los chicos destacan ampliamente entre quienes
lo hacen a asociaciones de tipo deportivo (cuyo grado de pertenencia entre ellos
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aumenta espectacularmente en el periodo 1995-2000). Mientras, ellas destacan en
las asociaciones civicas y de ayuda a los demds, de tipo religioso, recreativas e
interesadas por los derechos humanos.

Tabla 1.19. Distribucion en asociaciones de la poblacion de 15 a 29 afios
que pertenece a una o mds asociaciones, por género (%)

1992 1995 2000

HOMBRE MUJER HOMBRE MUJER HOMBRE MUJER
Asociaciones y grupos
deportivos/Excusiones 25 9 32 16 61.5 30.7
Locales o regionales:
penas de fiestas o cofradias - - 14 10 - -
De tipo religioso 4 5 8 11 7.4 15.4
Educativos, artisticos y culturales 7 6 10 11 162 144
Juveniles (scouts, guias,
clubes juveniles) - - - - - -
De ayuda a los demds o interesadas
en el bienestar de la gente/Civica 2 3 4 6 4.7 16.3
Ecologistas 2 2 2 2 2.7 3.8
Partidos politicos 2 2 1 1 2.7 1.9
Organizaciones interesadas
por los derechos humanos - - 1 1 0.7 3.8
Movimiento pacifista - - 1 1 2 1
Grupos relacionados con
las mujeres: feministas - - 0 1 - -
Recreativa/club social 4 3 4 3 115 163
Profesional 2 1 3 3 - -
Estudiantil 4 3 1 2 0.7 1.9
Otras 1 1 1 1 9.5 6.7
N 2.535 2.465 616 584 148 104
Fuentes:
1992 y 1995: EDIS (1995). La solidaridad de la juventud. Madrid: INJUVE.
2000: CIS (2000). Percepcién generacional, valores y actitudes de los jovenes espaioles. Asociacionismo y partici-
pacion juvenil. Madrid: Demométrica-INJUVE.

Vision sobre la propia generacion

Resulta especialmente interesante el autoanalisis de la generacion joven sobre las
caracteristicas que la definen. En este sentido, aunque con variaciones, contamos
con series de encuestas de 1991 a 2003.
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Tabla 1.20. Rasgos que se autoatribuyen generacionalmente los jovenes (15 a 29 afios)

1991

2002

2003

Contestatarios (56%)

Contestatarios (48.9%)

Inmaduros (48%)

Inmaduros (Media 1-7: 4.45)

Inmaduros (63.6%)

Tolerantes (45%)

Tolerantes (Media 1-7: 4.44)

Tolerantes (60.9%)

Complicados (49%)

Sin prejuicios (48%)

Dependientes (Media 1-7: 4.75)

Dependientes (68.4%)

Indiferentes (Media 1-7: 4.57)

Indiferentes (58.8%)

Egoistas (Media 1-7: 4.28)

Egoistas (57.7%)

Sinceros (Media 1-7: 3.89)

Sinceros (45.8%)

Insolidarios (Media 1-7: 3.83)

Solidarios (65.9%)

- Conformistas (Media 1-7: 3.79) -

- Pacificos (Media 1-7: 3.67) -

N=1.210 N =1.456 N =1.457

Fuentes:

1991: Martin Serrano, M. (1991). Valores actuales de la juventud en Espaiia. Madrid: INJUVE. La pregunta permi-
tia elegir entre cada valor y su contrario, anadiendo las opciones “ni lo uno ni lo otro” y “no tengo una opinién
formada”.

2002: CIS (2002). Percepcicn generacional, valores y actitudes, asociacionismo y participacion, relaciones sexua-
les: sondeo de opinion, primer trimestre de 2002. Madrid: INJUVE. La pregunta pedia situarse en funcién de cada
valor y su opuesto, en base a una escala de 1 a 7 (mds cerca de uno de los extremos segtn estén mas de acuerdo
con una tendencia o con otra).

2003: CIS (2003). Percepcién generacional, valores y actitudes, asociacionismo y participacion: sondeo de opi-
nion. Madrid: INJUVE. La pregunta permitia elegir entre cada valor y su contrario, afiadiendo la opcién “NS/NC”).

Los resultados de la tabla 1.20 resultan dificilmente comparables, por las diferen-
cias metodolégicas a la hora de trabajar cada una de las muestras. Pero nos per-
miten observar algunas tendencias y cambios significativos.

Mientras en 1991 el valor predominante en la definicion generacional era “con-
testatarios”, seguido de “complicados” e “inmaduros”, en 2002 y 2003 es “depen-
dientes” el valor que se sitla en primer lugar, estando también “inmaduros” entre
los primeros. Bien es cierto que valores como “indiferentes” o “solidarios” (que
también ocupa uno de los primeros puestos en 2003) no se proponian en 1991.

Pero el tono con el que se definen los jévenes de 15 a 29 anos queda dibujado de
una manera que antes subrayaba la visién de la juventud como rebeldia, mientras
que con el paso del tiempo hace mayor hincapié en su inmadurez y dependencia.
Eso si, indiferencia que se combina con un ascenso importante de la condicién de
personas “tolerantes”.
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En la comparacién que hacen los propios jovenes respecto a la generacién de sus
padres, se consideran mas tolerantes y mas solidarios, y también algo mds inma-
duros y mas contestatarios.

Grafico 1.3. Rasgos de personalidad que se autoatribuyen los jévenes

80
[ TR
[ 2003
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20 —
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Contestatarios Inmaduros Tolerantes

Fuentes: Ver Tabla 1.20.

También resulta significativo que los porcentajes descienden a medida que avan-
zan los anos respecto a ser solidarios, tolerantes y contestatarios (en los dos prime-
ros casos con un pequefio repunte al alza en 2003), al tiempo que aumentan res-
pecto a la idea de que son mas inmaduros.

Mencién aparte merece la consideracién de ser “mds dependientes” o “mas inde-
pendientes”, Gnica pareja de valores que cambia de tendencia con el paso de los
anos: mientras que los jévenes de 2000 y 2001 se consideraban algo “mas inde-
pendientes” que sus padres, a partir de 2002 se consideran significativamente
“mas dependientes” que ellos. Cambio de tendencia en una franja temporal (de
2001 a 2002) que también refleja con mayor intensidad las modificaciones ya
sefialadas en el resto de los valores.

1. INTRODUCCION ® 35




Tabla 1.21. Comparando tu generacion con la de tus padres, ti crees que
la generacién de los jévenes actuales es... (%, jovenes 15-29 afos)

2000 2001 2002 2003
Méas madura 36.4 36.7 25.6 25.9
Mas inmadura 55.8 56.2 64.4 64.4
Mas solidaria 68.3 67.7 48.9 57.7
Mas insolidaria 25.3 25.8 39.4 31.7
Més tolerante 71.3 70.4 55.4 59.6
Més intolerante 23.8 25.2 35.9 33.2
Més contestataria 55.4 52.1 51.6 50.9
Més conformista 41.6 44.8 41.1 39.8
Mas independiente 55.0 53.9 37.4 38.0
Més dependiente 42.5 43.6 56.2 56.1
N - 1.506 1.490 1.457
Nota: La suma de porcentajes de los pares semdnticos no llega al 100% porque se han omitido las puntuaciones
NS/NC.
Fuentes:
2000: CIS (2000). Percepcion generacional, valores y actitudes de los jovenes espafioles. Asociacionismo y partici-
pacion juvenil. Madrid: Demométrica-INJUVE.
2001: CIS (2002). Percepcion generacional, valores y actitudes de los jovenes espanoles. Asociacionismo y partici-
pacion juvenil. Demométrica-INJUVE.
2002: CIS (2002). Percepcion generacional, valores y actitudes, asociacionismo y participacion, relaciones sexua-
les: sondeo de opinion, primer trimestre de 2002. Madrid: INJUVE.
2003: CIS (2003). Percepcion generacional, valores y actitudes, asociacionismo y participacion: sondeo de opi-
nion. Madrid: INJUVE.

3. LOS CAUCES Y LAS MOTIVACIONES

A partir de muchos de los elementos sefalados, y a la luz de las hipétesis tedricas
enunciadas en la primera parte de esta introduccién, no parece dificil intuir un
tipo de activismo instrumental que encuentra buena parte de su justificacién en el
poder del grupo y de la comunidad como generadores de identidad y fuente de
significado. Grupo como referente, como refugio y como plataforma de visibiliza-
cién social, pero dentro de los cauces tolerados y aproblematicos que permite un
contexto social que tiende a la indiferenciacion.

Siendo ésta la tonica general de la participaciéon mas institucionalizada e integra-
da en las dindmicas dependientes de las politicas gubernamentales y las estrate-
gias presupuestarias, no podemos dejar de sefialar unos fenémenos que se consti-
tuyen como contrapartida a dicha situacién, de manera dificilmente cuantificable
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pero eminentemente emergente, en forma de nuevos movimientos sociales juveni-
les. Nos referimos a un tipo de asociacionismo invisible y de participacién infor-
mal, que se encuentra fuera de los cauces habituales y oficiales. Participacion en
muchos casos ejercida desde posiciones de exclusién social que son precisamente
las que propician el empleo de nuevos cauces de expresiéon y comunicacion, y
que se decanta por una nueva concepcion de la “politica”, mds montada sobre la
negacion de lo que tradicionalmente se interpreta como tal (la concepcién mas
institucionalizada de la gestién de lo colectivo) que sobre la asuncién de unos
principios concretos en los que edificar el concepto.

Participacién desde la exclusién que, segtn el analisis de Krauskopf (op.cit.; pags.
164-166), puede exteriorizarse como “reclusién” (dificultad para salir del ambito
hogarefo) o “desconexién” (disconformidad que no se expresa por las vias publi-
cas convencionales e institucionales, y que muestra un menor interés por los
temas publicos), pero también como “resistencia” (respuesta de desafeccion politi-
ca, aparentemente pasiva, de jévenes que rechazan las caracteristicas y opciones
que plantea el sistema a través de la via actitudinal: apatia, desinterés, “pasotis-
mo”) e incluso como una “visibilizacion aterrante” (obtener visibilidad de la
exclusién a través de convertirla en un problema para la sociedad: “generando
problemas se hacen visibles”).

Para que tales formas de participacién resulten efectivas, las nuevas tecnologias
adquieren un papel fundamental y enormemente relevante, principalmente como
signo de modernidad pero, sobre todo, como sefia de identidad de una genera-
cién que encuentra en ellas cauces de participacion faciles y democraticos. Cau-
ces como Internet e incluso como los teléfonos méviles, que ofrecen posibilidades
de comunicacién alternativas. Mas aln por cuanto esas nuevas tecnologias se
constituyen en auténtico icono de los nuevos tiempos, siendo la asimilacién entre
“lo nuevo” y “lo joven” casi inmediata.

Asi, el imaginario colectivo sitia a las nuevas generaciones no sélo como cabeza
visible de las nuevas tecnologias, sino como “cabeza pensante” de las mismas,
sector poblacional capacitado para manejarlas de manera adecuada y efectiva,
frente a generaciones anteriores “obsoletas” y ligadas a un lenguaje diferente, que
no encaja con ellas. Por ello no extrana escuchar que las nuevas tecnologias son
“cosa de jovenes”, y es en la asuncién de ideas como esa donde se sustentan las
diferenciaciones simbdlicas que, por ello, alimentan la conviccién de que, efecti-
vamente, son el auténtico y nuevo cauce de participacién ciudadana juvenil.

Evidentemente, asumiendo la emergente importancia de las nuevas tecnologias en
el dmbito de la participacién y comunicacién, no se puede dejar de senalar que
ellas mismas generan otro tipo de exclusién que redefine el escenario. No todo el
mundo tiene la posibilidad de acceder a ellas, ni en las mismas condiciones, y en
esa dificultad surgen las nuevas exclusiones sociales que sitian a buena parte de
la poblacion fuera de los cauces de expresién y participacion. En la sociedad de la
informacién y la tecnologia, no contar con conexién propia de Internet (incluso
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no cualquier tipo de conexién, sobre todo a partir de al emergencia de la banda
ancha), y mas ain, no contar con un teléfono mdvil, te situara la margen de dina-
micas de comunicacién que, dia a dia, son consideradas mas basicas. La cuestion
podria parecer banal, pero baste observar cémo ha contribuido a cambiar la for-
mas de entender y configurar los espacios y los tiempos, dotando de una enorme
movilidad y flexibilidad a las actividades cotidianas (posibilidad de contacto per-
manente e inmediato, transmisién rapida de informacion, flexibilidad de movi-
mientos, permanente localizacion...).

Si a esto anadimos que la dependencia de los jovenes respecto a sus padres y la
consecuente tardia emancipacion procura un nivel de vida practicamente imposi-
ble de mantener tras dejar el hogar familiar, incluso podemos a asistir a otro tipo
de marginalidad asociada a la tecnologia, la de quienes optan por la autonomfa
aun a sabiendas de que perderan “calidad” de vida. Asistimos pues a un camino
que se bifurca pero que, en ambos casos, camina por el filo de la exclusién
social: jovenes acomodados en la calidad de vida que procura el hogar familiar,
donde disponen de las posibilidades que ofrecen las nuevas tecnologias y los
medios de comunicacién, pero empleadas desde la dependencia econémica; o
jovenes auténomos pero con menor posibilidad de acceder a las nuevas tecnolo-
gias, a partir de las cuales canalizar su voz auténoma. En ambos casos asistimos a
un problema de dependencia econémica que, afadido a la balanza en la que
encontramos la precariedad laboral, el excesivo precio de la vivienda y la dificil
renuncia al nivel de vida adquirido, propician la permanencia de los jévenes en
casa de sus padres. Y cuando se observa la sociedad desde la dependencia y
desde un territorio que, en Gltima instancia, no es propio, parece mas complicado
asumir el lugar en la misma.

Sin dejar de aceptar que las nuevas formas de participacion informal generan
esas nuevas formas de exclusién, no podemos obviar la importancia emergente
de una nueva forma de politica, que permite la movilizacién activa de colectivos
que tienen la posibilidad de comunicarse y convocar iniciativas al margen de los
cauces oficiales y en tiempo practicamente real'®. Ademds, estos nuevos cauces
redefinen el terreno de juego, que se globaliza y se extiende a todo el globo
terrdqueo. Una misma iniciativa puede ser recibida en cualquier parte del mundo
al mismo tiempo, y los nuevos movimientos de protesta y canalizacion de la
fuerza juvenil adquieren la difusa, etérea y dificilmente mensurable forma de la
“comunidad virtual”.

Comunidad latente que constituye los novedosos referentes identitarios sobre los
que se sustentan gran parte de los movimientos que protestan y ofrecen alternati-
vas a los poderes facticos. Asf, los movimientos antiglobalizacién, constituidos en
los dltimos afios en el icono de las nuevas formas de participacion y protesta juve-

16. En Espafa tenemos muy cercano en el tiempo un ejemplo de las posibilidades de tal comunicacién, en el
tan comentado y polémico caso de las convocatorias, mediante mensajes escritos de teléfonos méviles, de mani-
festantes a las puertas de las sedes del Partido Popular la vispera de las elecciones del 14 de marzo de 2004.
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nil, sustentan su poder en esta nueva identidad paradéjicamente globalizada, que
une simbdlicamente a personas que se encuentran a miles de kilémetros de dis-
tancia en torno a una misma causa. “Movimientos antiglobalizacién” bajo cuyo
epigrafe se esconden iniciativas muy diversas y de ideologias distintas (esa frag-
mentacién y pluralidad es la que dificulta la posibilidad de alcanzar una fuerza
motora comun que amplifique su voz), pero que comparten el nexo de unién en
que se constituyen las nuevas tecnologias y los nuevos cauces de comunicacion.

Ante la evidencia de que asistimos a una nueva forma de “comunidad”, y a nue-
vas maneras a partir de las cuales se crean e interactdan los colectivos de partici-
pacién, parece necesario redefinir conceptos como el de “pertenencia”, que ya no
estara sustentado sobre formalismos burocréticos, sino sobre la “presencia virtual”
en comunidades de muy diverso signo, que dan pie a un tipo de asociacionismo
invisible que esconde todo un mosaico de grupdsculos juveniles dispersos. Baste
comprobar el inmenso nimero de foros, chats o listas de correo que “navegan”
por el “ciberespacio”, asi como los diversos sistemas de mensajeria instantanea
que se emplean para establecer tales comunicaciones, para caer en la cuenta de
que algo ocurre bajo los canales habituales y de que nuevas formas de comunica-
cién y participacién adquieren un protagonismo fundamental en la vida cotidiana
de muchos jévenes. Como sefala J. G. Bernales Sastre, “la mayoria de estos pro-
yectos de dinamizacién sociocultural no figura en ninglin censo de asociaciones
ni en ningln listado de afiliados pero los jovenes que participan en estos proyec-
tos son conscientes de la comunidad a la que pertenecen, de su propia capacidad
de autoorganizarse y de poseer las herramientas metodolégicas para desarrollar y
organizar iniciativas y sentirse personas con capacidad para vivir y transformar su
realidad social cercana”!”.

Ya sean foros sobre musica, comunidades en torno a determinados videojuegos,
organizaciones de cardcter politic