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EDITORIAL
L’Educacié com a tasca col-lectiva

Quan aquest butlleti arribi a les vostres
mans veureu des de la mateixa portada que
alguna cosa ha canviat. I és veritat. Vivim
époques de canvis, majors o menors segons
els desitjos o les esperances.

La realitat se’ns imposa dia a dia i
convé espavilar per a no perdre calada.

Vos demanareu, potser, a qué respon
un niimero monografic patrocinat per dues
entitats —S.T.E.I. i Collegi de Llicen-
ciats— diferentes. I la resposta és més bé
simple.

L’educacio és una empresa prou com-
plexe com per a juntar i no dispersar. Cal
unir totes les forces i tots els esforcos en
| aquesta tasca comii que ens afecta a tot-
hom. Si avui son les nostres dues entitats
desitjariem que dema foren quatre, vuit...,
tots els col-lectius que formam la comunitat
escolar.

Cada grup o col-lectiu té les seves coses
a dir, pero pocs o cap de nosaltres per si
mateixos disposam dels mitjans necessaris
per a escriure la historia particular. Per aixo
és imprescindible unir els minims recursos
que tenim.

Meés important, encara, és arribar a veure
que no estam lliurant una guerra particular
professors d’una banda, pares de laltra i
alumnes pel seu costat. Tots nosaltres estam
sotmesos a un dictat més general que és el
que ens marca la societat.

Cal discutir, discrepar, aclarir, per
arribar a aconseguir les millores que prego-
nam tots i que exigeix la nostra societat.
Hem de fer de l’escola el lloc d’encontre, de
concordia, de convivéncia, de sembra de lla-
vor democratica.

Ja esta bé de dir el que no ha d’esser el
centre docent, cal saber qué volem que sigui i
facem-ho d’una vegada.

Vagin aquestes retxes de crida per a
tothom que estigui interessat en la tasca, i
lesperanga, de que el proposit pugui fruitar,
es convertira en realitat.

Si aquest o un altre fos I'ambit d’ex-
pressio de tots nosaltres molt hauriem gua-
nyat. Si el desig que aqui apuntam té conti-
nuitat o no, aixo el temps ho dira.

El desafiament esta llangat.

ﬁ

PRESENTACIO

En el moment en que decidirem —STEI i Collegi de Llicen-
ciats— tirar endavant aquest niimero monografic ens plantejarem qui
hi havia de collaborar. Des d’un primer moment tinguérem clar que
calia la participaci6 de tothom: particulars, collectius, entitats, insti-
tucions. I aixi ho férem.

A les planes que segueixen trobareu totes aquelles opinions i
manifestacions que hem rebut. I no ens queda més remei que deixar
constancia de les entitats o institucions que no han cregut necessari
contestar a la nostra peticio.

De les organitzacions sindicals només F.E.S.L.T.E.-U.S.0. no
ha donat senyals de vida. Potser no és? No deixa de sorprendre que
un sindicat, que sembla prendre més partit en favor de I’empresari
que no pas del treballador, se vegi obligat a guardar silenci en
determinats moments i davant determinades convocatories, quan en
altres ocasions s’ha alineat amb qui mai podia ser el seu amic natural.

Molt menys sorprén, encara, la ignorancia que n’han fet de la
nostra crida les organitzacions empresarials. Ni la C.E.C.E., ni la
F.E.R.E., sembla esser que no tenen res a dir, la qual cosa és
perfectament explicable si tenim en compte, que, com a vertaders i
auténtics poders factics, troben altres llocs, moments i oportunitats
per a manifestar-se sense necessitat de rebaixar la seva alta condicié.
Encastellada posicié. Els és més facil organitzar dies de «llibertat
d’ensenyanca» i assemblees de pares bastant manipulades que no
pas participar en un debat on hi cabi tothom.

Dels partits politics, U.M. i P.S.0.E. no han donat noves. Del
primer no sabem si és que el tema educatiu no va amb ells; tal volta
com dirien ells «no és lo nostro». Del segon, P.S.0.E., podria expli-
car-se la seva abséncia de resposta per la seva actitud de prepoténcia
des de que fou guanyador a les passades eleccions, fa, ara, poc més
d’un any. Es veritat que ha donat la seva opini6 i ha fet la seva propia
campanya publicitaria en favor de la L.O.D.E., perd també és veritat
que tenia ’ocasi6 de contrastar les seves idees a unes planes obertes
com aquestes, i no sols 'ocasid, sind I’obligacid, per ser el partit que
actualment governa tot ’Estat Espanyol, de participar-hi en el debat.
Maldament que mindscula, han perdut una oportunitat més, I van...

La Conselleria d’Educaci6 i Cultura del C.G.I. ja ens té acostu-
mats al seu paper de convidat de pedra. Tanmateix si mai fins ara
s’ha manifestat entorn a cap qiiesti6 de I’ambit educatiu, per qué ho
havia de fer actualment? De vegades els silencis s6n més elogiients
que les propies paraules. ElSr. Gilet i tot el seu equip sén gent de pocs
mots. Simptoma clar de que sobra o de que manca... Que cadascu
jutgi segons trobi, que noltros tanmateix ja tenim la idea massa feta.

Voliem que tothom tingués el seu espai, perd, malgrat tot, aixo
no ha estat possible. De lo qual n’hem deixat constancia.

Redaccio



La LODE: Una llei de doble cara

En aquest moment en que tots estam esperant conéixer quin és I’abast de la reforma educativa,
tan desitjada, aquesta llei té una doble cara: d’una banda, sera el termometre que marca els limits i
I’abast de dita reforma, d’altra els continguts que inclou. Es per aixd que s’ens apareix amb una doble
vessant: si miram el nostre passat recent, s’ha de concloure que aquesta llei és millor que les anteriors,
donat el que contempla la regulacié del model educatiu vist en conjunt i planteja amb claritat el dret
de tots a ’educacié. Com a llei de futur queda curta, no obre perspectives, al fixar una doble xarxa
educativa, publica-privada, financada amb fons publics, perdent-se ’oportunitat de dissenyar un
model educatiu modern. La pressi6 de I’Església i les forces més conservadores del pais s’han deixat

sentir massa.

Analitzant el projecte de la LODE
podem fer algunes consideracions:
El dret a ’educaci6 gratuita i obliga-
toria queda garantitzat per als nivells
d’EGBiFP-1, pero I'educacié prees-
colar, tan reconeguda per tots com
necessaria, queda sense acollir-se a
la gratuitat. Per tant, seguim com fins
ara. No hi ha un esfor¢ economic per
a implantar, el que tots reconeixen
com a positiu i necessari al terreny
educatiu i pedagogic.

La llibertat de catedra és garan-
titza clarament, el que consideram
positiu i necessari a un Estat demo-
cratic i pluralista. Només un nivol
amenaca ’exercici d’aquest dret: la
possibilitat de que centres d’educa-
ci6 privats defineixin el seu caracter
confessional. ;Com es poden combi-
nar ambdds aspectes? Es paradoxal
I’excepcié que s’admet per als cen-
tres privats si ho comparam amb
I’exquisita redaccié de I’article que
es refereix als centres publics: «Tots
els centres publics realitzaran les se-
ves activitats amb sujecci6 als princi-
pis constitucionals, neutralitat ideo-
logica i respecte a les opcions religio-
ses i morals a que fa referéncia I’arti-
cle 27.3 de la Constituci6».

La creaci6 del Consell Escolar
d’Estat com a organ maxim de repre-
sentaci6 de tots els sectors implicats
a 'educaci6 és positiu, encara que
observam que la participaci6 de les
diferents administracions és molt
desproporcionada respecte a la dels
professors, pares i alumnes, amb un

clar risc de que perdi el dinamisme

que els sectors més directament en-
troncats a la comunitat escolar li po-
den donar.

Quant a la regulaci6 dels organs
de govern dels centres publics, que
en linies generals és acceptable, ob-
servam amb preocupacio el seu ca-
racter uniformista, que fa que no
contempli ni tan sols la possibilitat
de que el consell escolar del centre
pugui optar per un model organitza-
tiu diferent al general en lo referent
als organs unipersonals, circumstan-
cia que pot venir aconsellada pel ca-
racter particular d’un centre i el seu
context.

Referent als centres concertats, no
entrarem a fons a la vella poléemica
ensenyanca publica - ensenyanga
privada, encara que volem fer palés
que la nacionalitzacié d’aquest ser-
vei pablic hauria comptat amb I’a-
ﬁraovacié d’amplis sectors socials,

uria estat un salt endavant cap a la
modernitzaci6 del nostre sistema
educatiu i hauriem deixat de ser,
juntament amb Belgica, una excep-
cié en el model educatiu comu als
paisos occidentals.

La llei conté millores indubtables
respecte a la situaci6 anterior:

—El pagament directe, sense me-
diaci6 del propietari, per I’Adminis-
tracié €s una garantia per al profes-
sorat. No obstant, es crea una situa-
ci6 absolutament paradoxal, «made
in Spain»: els treballadors no podran
negociar amb qui els hi paga.

—La cobranga de quantitats en
concepte d’activitats complementa-

ries no podra tenir caracter lucratiu, i
en qualsevol cas haura d’esser auto-
ritzat per ’Administracié. Noltros
pensam que, endemés d’aquestes
condicions, hauria de quedar ben
clar que tampoc podran ser obligato-
ries.

—EIl Consell escolar de dits cen-
tres, com a organ de participaci6 de
la comunitat educativa, és un avang
en la gesti6 i control dels mateixos.
Pero el propietari del centre té una
excessiva representacié al consell:
tres representants designats per ell,
quan tant els professors com els pa-
res només disposen de quatre. Ende-
més, al titular se li dona la mateixa
entitat que al consell en els casos
d’eleccio del director, seleccio i aco-
miadament del professorat.

Finalment, ens sorprén que en cas
d’incompliment de la llei —per
exemple: el cobrament de quantitats
no autoritzades, infringir les normes
sobre ’admissi6 d’alumnes, el no
respectar el sistema de participacio,
entre d’altres— només contempli
com a sanci6 la retirada de la concer-
taci6 (subvencio), sense preveure la
possibilitat d’amortitzaci6 del centre
per part de I’Administracié o facilitar
el pas a qualsevol sistema cooperatiu.l

Es per tot aixo que concluim que la
LODE és una llei que avanga sobre el
passat, pero que és incapag de supe-
rar el present.

Per STEI-UCSTE



LaL.O.D.E., un aven¢ educatiu?

Les necessitats de renovacié de la legislacié en
matéria educativa son obvies en tots els terrenys.

Calia fer una llei-marc a on es regulas el dret a una
educaci6 gratuita i democratica per a tothom. Al ma-
teix temps, s’hauria d’aconseguir una ensenyanga més
homogénia en quant a la qualitat.

Que l’escola ha de ser ’ambit idoni per a salvar
diferéncies socio-economiques és una qiiestié que
avui ja no s’amaga a ningu. I que, aixi mateix, I’escola
ha de fer realitat la necessitat de transformaci6 social
€s ja una observacié que peca d’ingénua per massa
sabuda.

Ara bé, com aconseguirem totes aquestes i d’al-
tres «coses sabudes» entre tots?

Avui en dia no podem estar sotmesos a canvis
estructurals i periodics en mateéria d’educacié. Es a
dir, ’ensenyanga no pot estar subjecte a uns canvis
politics que la lliure expressi6 popular faci dins ’estat
-democratic en el qual vivim. L’ensenyanca ha d’acon-
seguir fer realitat les necessitats de transformaci6 i
progrés del nostre poble; i aixo sera aixi en tant les
_normatives que afectin el nostre camp no sofreixin
continus canvis.

Modernitzacié i progrés significa, forgosament,
renovaci6 d’estructures arcaiques. Es clar que resulta
dificil renunciar a certs privilegis que se consideren
drets adquirits. Es clar que, després de molts anys de
manca de les més elementals llibertats per a tothom en
favor d'uns pocs, els pocs de sempre no vulguin veure
reduits els seus «drets eterns i immutables». Es clar, en
definitiva, que els que durant més de 40 anys han estat
cop-piu, ara escainin fort perqué veuen lesionats els
seus «interessos», que son, és clar, els de tota la co-
munitat.

Si ara reivindiquen el respecte i la defensa de la
llibertat de creacié de centre i d’ideari, de control i
direcci6 per a ells, i d’elecci6 i consciéncia per als
altres, com podem justificar el silenci sepulcral que ens
han oferit durant tots aquests anys passats?

Queé pretenen amb aquesta campanya a on nomeés
parlen de guerra —escolar i de catecismes—, de pacte,
amenaces i tot un repertori léxic que recorda, sempre
en un to bellic, temps enrera de «creuada gloriosa»?
Tot just quan ’escola hauria de quedar al marge de
qualsevol lluita d’interessos —economics i ideolo-
gics— per a convertir-se en el lloc d’aprenentatge per a
la convivencia.

I aquests, sembla esser, son alguns del supostos
de que parteix la L.O.D.E.; i, si és aixi, benvengu-
da sia!

— Consideram necessaria aquesta llei, en primer
lloc, pel seu mateix titol; regula el dret a I'educaci6 per
a todr')lom; i aix0 és especialment rellevant per quan
supera desigualtats anteriors. Educacié com a servei
pﬁilic al marge de politiques partidistes.

— Per primera vegada la participacié de tota la
comunitat escolar —Professors, Pares, Alumnes, Per-
sonal no docent i els propis titulars del Centre, en el cas
dels concertats— podra ser un fet, no un desig o, pitjor
encara, una suposicio.

— La creaci6 del Consell Escolar de Centre
(C.E.C.) permetra una major llibertat per a tothom; i,
sobretot, una certa garantia de que el professor sera un
professional i no un portaveu o portanoves de la Direc-
ci6 o la Titularitat. Es a dir, amb la llibertat de catedra,
per a noltros irrenunciable, podrem fer feina des d’una
responsabilitat, la nostra; i explicar cientificament
sense estar subordinats més a ideologies que a «idea-
ri». El professor sera més lliure, i per tant més 1til, sino
té damunt ’amenac¢a d’acomiadament per qualsevol
criteri arbitrari que pugui marcar 'empresa. I d’aixo
en sera beneficiari tothom.

— Aquest mateix C.E.C. sera organ de gesti6 i
participacio de tota la comunitat escolar i garantira als
pares el seguiment i control de la linia pedagogica de
Centre. S’haura aconseguit que la llibertat dels pares
no acabi en el mateix moment en que s’ha triat el tipus
de centre. Permetra a tothom I’expressi6 lliure, sense
coaccions, de moltes qiiestions fins ara tapades o ca-
llades per temor, per tabu, per Ideari...

Siguem realistes! Hem de tenir clar que I'Estat ha
passat de ser confessional a no esser-ho. I que no és
licit el mantenir una opci6 ideologica-religiosa con-
creta exclusivament amb fons publics. Ens preocupa
que alguns pares, pocs, puguin veure restringida la
seva llibertat de triar Centre Escolar per als seus fills,
pero creim entendre que val més el perjudici menor per
tal d’aconseguir que la majoria —i no és giiestié aqui i
ara de fer una enumeracié exhaustiva de les barriades
més perjudicades fins al moment present— pugui real-
ment accedir a una ensenyang¢a més digna.

— El sistema de pagament, al professorat dels
Centres Privats que concertin, directament per part de
I’Administraci6 és un notable progrés. Tot i aix0, ens
sembla inacceptable que aquest collectiu no pugui
negociar la seva equiparaci6 salarial i de treball —ho-
res lectives— perqueé ’augment sera idéntic al del pro-
fessorat dels Centres Publics, amb la qual cosa la
discriminacid entre uns i altres, en la relacié treball-
salari, anira creixent. I no cal oblidar que les negocia-
cions dels convenis col-lectius entre treballadors i em-
presa han suposat sempre un esfor¢ d'una de les dues
parts i sempre la mateixa: la primera d’elles.

— Com totes les coses, aquesta Pre-L.O.D.E. és
també perfectible. Aixi que, no preveu, encara a hores
d’ara, com se superaran els problemes endémics del
nostre sistema educatiu; aules sobrecarregades d’a-
lumnes a ambdés sistemes —puiblic i privat—, manca
d’estimuls, sous insuficients —sobretot a privada—,
necessitats d’iniciatives de transformaci6 i millora pe-
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dagogiques, abséncia de mitjans técnics per a ense-
nyar a 'altura del nostre temps, necessitats de reci-
clatge del professorat...

— Ens preocupa molt especialment I’excessiva
tasca de reglamentaci6 posterior. S6n 14 les giiestions
que queden obertes, i aixi com podem entendre totes
les que afecten a competéncies de les Comunitats Au-
tonomes —tema en el qual ja no ens hi volem aficar—,
no ens passa el mateix en aspectes que pertoquen
directa i concretament al funcionament i gestié dels
centres. Buits sospitosos en quant a la manca de con-
trol de tot tipus d’ingressos per material didactic i
altres despeses, etc.

A qué condueix aquest excés de reglamentacié
posterior?

a) A que succeeixi com l'any 1970 quan la
L.G.E., que no se va arribar a desenvolupar reglamen-
tariament en molts i importants aspectes?

b) Que se desvirtui la filosofia de la llei pel seu
consensuament posterior amb els interlocutors valids
de sempre?

En conclusié, hem d’entendre ’educacié com un
servei public o com un negoci privat? En el darrer cas,
damunt de fer prosélits s’han de treure uns saborosos
beneficis per a seguir perpetuant aquest cicle viciat.

El projecte de L.O.D.E., que actualment és al
Parlament, pot i ha d’arribar a esser aquesta llei-marc
que apuntavem al comengament. Llei-marc de convi-
véncia —i sera aixi en tant supera diferéncies i discri-
minacions anteriors—, i de modernitzaci6 socials.

Aleshores si podrem dir que hem avangat.

La Junta de Govern
del Col'legi de Doctors i Llicenciats

Director Provincial del M.E.C.: Opinio6

A aquestes curtes ratlles voldria tractar I’aspecte
més significatiu de la L.O.D.E. i que és el que fa
referéncia al desenvolupament del punt 7.¢ de article
27 de la nostra Constituci6 on es diu «Els professors,
els pares i, en el seu cas els alumnes intervendran en el
control i en la gesti6 de tots els Centres sostinguts amb
fons publics en la forma que la llei establesqui» i també
al punt 5.¢ «...mijangant una programacié general de
I’ensenyament amb la participaci6 collectiva de tots
els sectors afectats...».

L’article primer de la Constituci6 diu que la sobi-
rania nacional resideix en el poble espanyol del qui
emanen els poders de I’Estat. Aixi, era de tot punt
imprescindible que 1'esséncia de la democracia, la
participacid, entras d’'una manera seriosa en tots els
centres que seran finangats amb fons publics.

L’escola és un instrument important de transmis-
si6 i generaci6 de cultura i aquesta és la millor forma
que tenen els ciutadans per defensar la seva llibertat i
collaborar a transformar la societat i una escola que

pretengui esser aquest instrument només ho podra
aconseguir si adopta una estructura participativa com
la que d’una forma generalitzada tenen ja als paisos
europeus.

L’experiéncia sobre la participacié que he pogut
tenir des de que em trob lligat a I'ensenyament puc dir _
que és enormement positiva: si serveix unicament de
mostra cal dir que el passat mes de juny es varen
canviar els directors de tots els centres publics amb
I'inica excepci6 dels que el tenien nomenat per més
d’un any o bé eren del cos. En el procés hi varen
intervenir claustres i consells de direcci6 i el procés va
esser, només amb dues excepcions, altament satisfac-
tori.

Tenc una enorme fe que la comunitat escolar tant
dels centres publics com privats sabra, vencent aque-
lles dificultats que sén propies de tota activitat hu-
mana, dur endavant I’hermosa tasca que laL.O.D.E. li
confereix.

Andreu Crespi

COL-LEGI OFICIAL DE DOCTORS I LLICENCIATS EN
FILOSOFIA | LLETRES | EN CIENCIES DE BALEARS

PER UN COL-LEGI NOU

COL-LEGIAU-VOS




La LODE, una educacion socialista

Detras de una norma juridica, siempre subyace
una filosofia que la inspira y le da contenido. Y quizas,
en el tema de la ensefianza, como en otros varios, la
filosofia o espiritu que guia la norma se halle mucho
mas evidenciada que en cualquier otra normativa so-
bre el comportamiento social. La educacién, en manos
socialistas, siempre ha significado un instrumento de
direccion social. El principal responsable de la ense-
fianza durante la II Republica, el Sr. Llopis, ya mani-
festaba ideas tan «liberales» como ésta: «Hay que apo-
derarse del alma del nifio. Ese es el grito, el lenguaje
pedagégico de la revolucién rusa». Quizas, ante tal
frase y el tiempo en que fue lanzada, podria replicarse
que la historia actual, el pais, el socialismo, es dife-
rente, también ha cambiado. Sin embargo, en los do-
cumentos del XXVII Congreso del PSOE, se marcaban
objetivos para la nueva Espafia democratica en mate-
ria de educacion, que en nada desdice el espiritu de la
frase del Sr. Llopis. «El socialismo lucha, en el plano de
la educacion, por el objetivo de llegar a la escuela
publica tinica»: «Ensefianza publica, lo que significa la
progresiva desaparicion de la ensefianza privada, asi

- como, la supresion de las subvenciones o ayudas esta-
tales a la ensefianza privada».

Y éste y no otro es el espiritu o filosofia, de la
futura LODE, implantar por supresion en el pais la
escuela publica unica, aparte de laica y pluralista y
neutra, naturalmente. Y aun se podria afadir, y socia-
lista. Y todo ello se pretende conseguir, previo olvido
de unas circunstancias sociales, ampliando el espiritu
de la propia Constitucion. Esta, en su art. 27,3, esta-
blece el derecho de los padres a que sus hijos reciban la
formacion religiosa y moral que estimen mejor para
éstos. Términos que vienen a implantar la posibilidad
constitucional de existencia de un ideario escolar que
garantice y establezca, al propio tiempo, las reglas de
juego de cada Colegio o Centro educativo, cual recogio
el Tribunal Constitucional dentro del recurso presen-
tado por el PSOE al ya moribundo Estatuto de Centros
Docentes de la UCD. Anadiendo el mismo Tribunal
que, la existencia de ideario, no constrefiia ni concul-
caba la libertad de catedra de los profesores, siendo asi
que toda libertad se debe ejercer dentro de unos limites
precisos, la ley y el respeto a las libertades ajenas.

Los anteriores derechos, eleccion del tipo de en-
sefianza, establecimiento de ideario, libertad de elec-
cion del centro, quedan completamente desvirtuados e
inaplicables, ante la implantacién de condiciones tan
precisas como la existencia de «pluralismo» dentro del
Centro, la planificacién geografica de la escolaridad, la
absoluta libertad de catedra del profesor, duefio y
sefior del alumno dentro de las cuatro paredes del aula,
la necesidad de creacién y mantenimiento de unos
Consejos Escolares, que a medida que se elevan de
rango (por centro, por zona, por Ayuntamiento, por

provincia, por C. Auténoma...), no hacen sino exten-
der la burocratizacién al maximum, con olvido de
experiencias tan lamentables como la italiana en
donde desde la implantacién del Consejo Escolar, la
calidad de la ensefianza ha descendido a niveles alar-
mantes. Y es que a la hora de establecer medidas
democratizadoras, se confunde la participacién, siem-
pre deseable, con la pura y simple autogestion.

Al finy a la postre, retornando al principio, no se
trata todo lo anterior, incluidos los centros concerta-
dos, con cumplimiento de requisitos previos para reci-
bir subvencién, sino de dar cumplimiento a las aspira-
ciones del Sr. Llopis, y para ello, se superpone el
derecho primario de los padres a dar educacién y a
elegir para sus hijos lo que estimen mas procedente y
beneficioso, situandose el Estado en lugar preponde-
rante, cuando tnicamente le corresponde el de subsi-
diario y facilitador del ejercicio del derecho primario
de los padres, tinicos educadores de sus hijos.

Alianza Popular
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ALGUNS COMENTARIS A LA LLEI ORGANI-
CA DEL DRET A L’EDUCACIO, L.O.D.E.

Per comengar podem afirmar que aquesta és una
llei que ha aixecat una forta polémica, enfrontant el
PSOE a diverses forces politiques tant d’implantaci6
estatal com nacionalistes, d’un i d’altre signe.

Ara bé, les divergéncies i disconformitats amb la
Llei Organica del Dret a ’Educaci6 no poden tenir el
mateix significat en totes les tendéncies politiques, ja
que la seva concepci6 de ’educacio és en termes gene-
rals oposada en cada una d’elles.

Es també normal que es produesquin aquestes
friccions perqué el tema de ’educacié és basic per
diferenciar els plantejaments politics que es fan a la
concepcid de la societat i al sistema educatiu en gene-
ral; d’aquests plantejaments que es facin al sistema
educatiu dependra en gran part la seva visié de canvi
de la societat en perspectiva de futur.

Es evident que aquesta Llei Organica vol esser
UN PAS endavant i superador de 1'Estatut de Centres
Docents; tant és aixi que la Disposicié Derogatoria 1.*
diu: «Queda derogada la Ley Organica 5/1980, de 19
de Junio, por la que se regula el Estatuto de Centros
Escolares».

Es una llei que vol canalitzar la participaci6 de-
mocratica fins a uns nivells que insinuen la cogesti6
educativa, pero res d’autogestié, com de vegades s’ha
dit. Ja s’encarregara el «Consejo Escolar del Estado»
de limitar i canalitzar la participaci a la gesti6 del
sistema educatiu (escolar) en general de manera uni-
direccional, a més d’esser només un organ consultiu.

Perque també els plantejaments sociopolitics que
ens fa de relaci6 amb les autonomies sén uniformitza-
dors, és absolutament coherent que el PSOE pensi en
un sistema escolar uniformat, perque vol construir un
estat, si bé «descentralitzat», amb una forta «centralit-
zacio» per controlar els seus mecanismes de desenvo-
lupament, i, en conseqiiéncia, es preocupa per mante-
nir 'estructura centralista i uniforme del sistema es-
colar.

Oferir un cert protagonisme als Ajuntaments no
resulta contradictori amb els seus plantejaments i pro-
posits, ja que sén part de ’estructura estatal que crea-
ren els liberals per construir el seu estat centralista; en
tot cas, aixo pot justificar una certa descentralitzacié
per tal de fer més facil el seu control, formant part de la
maquina administrativa que ofereix I’Estat.

Els centres no deixaran de viure agobiats pel de-
terminisme de la maquina estatal: pot esser aquesta
llei una Llopa de ’Educacié, que als nacionalistes no
ens agrada.

Es una llei que intenta desenvolupar I’article 27
de la constituci6 referent a la llibertat del dret a I’edu-
caci6, segons la seva propia interpretacio, perd amb la
preocupacio de no incérrer en cap inconstitucionalitat,
encara que també cal dir que amb una preocupacio per
millorar la qualitat de ’ensenyanca.

PARTIT SOCIALISTA DE MALLORCA

VALORACIO DE LA LODE

Las 64 enmiendas presentadas por los diputados
comunistas demuestran que para nuestro Partido la
LODE merecia una reforma en profundidad. Dejando
aparte cuestiones técnicas, nuestra valoracion politica
se podria resumir en estos términos: El Gobierno so-
cialista, con la LODE, ha consolidado la actual divi-
sion de la red escolar, entre escuela piblica y escuela
privada, en detrimento de la primera. Por una parte
garantiza la financiacion publica a los centros privados
concertados sin exigirles especiales contrapartidas y
por otra, aplaza «sine die» la mejora y ampliacién de la
escuela publica, que como es obvio exigiria una dedi-
cacion presupuestaria bastante mayor.

En el articulo 20.2, el PSOE considera prioritario
el derecho de los padres a elegir centro; para el Partido
Comunista, el derecho a la educaciéon garanti-
zando a los padres que puedan elegir una escuela
publica de calidad es el principio que debiera regir
cualquier proyecto de Ley, por encima de otra conside-
racion

Manteniendo nuestro criterio recordamos la ex-
posicion de Luis Gomez Llorente, con la que coinci-
diamos: Los recursos son escasos, nos decia, y antes
de sufragar con el dinero de todos los privilegios de
unos pocos, debemos garantizar la gratuidad de la°
educacion, la generalizacion de la etapa preescolar, el
alargamiento del nivel obligatorio y gratuito hasta los
16 afios, la atencion especial a nifios y nifias con
problemas fisicos y psiquicos, la compensacion a tra-
vés del sistema educativo de las desigualdades socia-
les, la educacion permanente de los adultos. Pero el
gobierno del PSOE, cediendo a las presiones tanto de
la Iglesia como a las de asociaciones patronales de la
escuela privaday a las fuerzas de la derecha, no sélo ha
renunciado a las propuestas de su programa electoral
sino que ha ido rebajando sus timidos planteamientos
y haciendo concesiones a la derecha.

Nuestras enmiendas se han centrado sobre todo
en la critica del tema de fondo de la LODE al conside-
rar que ésta no toma partido de forma resuelta e ine-
quivoca por la mejora y extension de la escuela
publica, pero también hemos demostrado nuestra
preocupacién ante el tratamiento educativo en rela-
cién a las Comunidades Auténomas, con competen-
cias. En esta materia son también Estado y no puede
obligarselas a limitar sus actividades a la lectura y
aplicacion del «PSOE» y de las disposiciones del MEC.

PARTIT COMUNISTA DE LES ILLES



Les Centrals Sindicals davant l1a LODE

FETE-UGT valora positivament el projecte de

Llei sobre la LODE. Aquesta estimaci6 s’evidencia de

’analisi dels segiients aspectes de la Llei que tendran

uns efectes positius per al Sistema Educatiu i per als

treballadors de I’ensenyament:

1. L’establiment d’una programacio general de I’en-
senyanga amb participaci6 dels diferents sectors
socials mitjangant el Consell Escolar de ’Estat i de
la xarxa de Consells Escolars a altres nivells.

2. Lademocratitzaci6 dels centres ptiblics garantitza
la participaci6 efectiva mitjangant un Consell de
Centre amb amplies competéncies.

3. Garanteix la llibertat de catedra i el respecte a la
llibertat de consciéncia i estableix la voluntarietat
de la practica confessional.

4. Enrelacio aI’estabilitat i manteniment de llocs de
treball en els centres subvencionats (concertats)
volem destacar el segiient:

a) L’establiment del régim de concerts garantitza
la financiaci6 dels centres durant varis anys.

b) S’introdueixen limitacions a la capacitat de
contractaci6 i acomiadament de personal per
part de I’empresari. El Consell Escolar de Cen-
tre té en aquest camp nombroses competén-
cies.

c) Aixi mateix el Consell Escolar de Centre es
converteix en un vertader organ de participa-
ci6 dels treballadors i demés membres de la
Comunitat Escolar en el control i gestié del
centre.

5. Estableix el pagament directe al professorat dels
centres concertats.

Aix0 no obstant, FETE-UGT considera necessa-

ria la introduccié de les segiients esmenes dirigides a

perfeccionar el contingut de la Llei:

1.* Excluir tota possibilitat de contractacié tempo-
ral, excepte en el cas de substitucions del perso-
nal fix.

2.2 Establir l'obligatorietat de readmissié sempre
que la Magistratura de Treball declari la impro-
cedéncia d’un acomiadament.

3.* Establir les mesures que garanteixin els llocs de
treball en el cas de rescissié de concert (tal i com
ho fa la Llei en relaci6 a I’alumnat).

4.* Reconeixement de I’equiparacio laboral i salarial
amb I’ensenyament public.

5.* Possibilitar la participaci6 dels representants le-
gals dels treballadors en el Consell Escolar i en la
Comissi6 de Contractacio.

6.* Obligatorietat de publicaci6 de les vacants que es
produeixin en els centres concertats en les res-
pectives Direccions Provincials o Direccions Ge-
nerals d’Ensenyament (autonomiques).

Igualment FETE-UGT considera que en el poste-

rior desenrotllament d’aquesta Llei s’hauran de regu-

lar els segiients aspectes:

a) Possibilitar la integraci6 dels centres que ho
desitgin en la xarxa publica.

b) Manteniment dels llocs de treball quan es pro-
dueixin tancaments de centres sostenguts
amb diners publics.

c) Formes de pagament al personal no docent.

Com a conseqiiéncia d’aquesta analisi i valoracié

FETE-UGT defensara l’actual projecte de Llei
(L.O.D.E.) front a tots aquells que pretenen mantenir
els seus privilegis dins I’ensenyanca. Aixi mateix fara
el possible per a introduir les esmenes que defensa a
’actual debat del projecte i en la posterior regulacié
normativa.

FETE-UGT DE LES ILLES

LaL.O.D.E. supone, a nuestro criterio, un avance
positivo con respecto a la anterior legislacién, conte-
nida en el Estatuto de Centros Docentes, Estatuto
aprobado por el Gobierno de U.C.D.

Hacemos una valoracion positiva porque este
proyecto de ley intenta regular, por primera vez, el
marco en que ha de desarrollarse el derecho ineludible
de todo ciudadano a recibir una educacién con carac-
ter gratuito, tal como se contempla en la Constitucion
Espafiola.

Desde nuestra postura, como sindicato, de conse-
guir en nuestro pais la implantacién de la Escuela
Publica, valoramos negativamente algunos aspectos
de este proyecto, ya que no suponen un avance en esta
linea.

Del mismo modo tampoco se contempla en la ley
la incorporacién al nivel de ensefianza obligatoria, y
por tanto, gratuita, de los niveles conocidos como
«Preescolar» y «Guarderias», ni alcanza este derecho a
la educacion de los jévenes hasta los 16 afios.

Por otra parte, aunque, hoy por hoy, vemos la
necesidad de la existencia de centros privados subven-
cionados, por la falta de cobertura suficiente en el
sector publico, en la mencionada ley no se da prioridad
a los Centros Publicos en cuanto a la dotacién de
medios suficientes que garanticen una ensefianza de
calidad y, como no existe una politica clara de cons-
truccion de nuevos centros escolares que palien las
deficiencias existentes en el sector, vemos muy lejano
el momento en que se haga innecesario dotar con
grandes partidas presupuestarias a los Centros priva-
dos. En el mismo sentido también hacemos notar que,
en el mencionado proyecto de ley, tampoco se regula el
pase al sector piblico de aquellos centros concertados
que lo soliciten.

Bajo nuestra perspectiva de gestion democratica
en todos los centros docentes, por parte de todos los
sectores implicados en la comunidad escolar, denun-
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ciamos las maniobras de la Patronal de la ensefianza
privada, Confederacién de padres catélicos y Confe-
rencia Episcopal, para impedir que esta gestién demo-
cratica se lleve a término, asi como también la actua-
cién del Gobierno que, de hecho, se ha dejado influir
por estas presiones, que le han llevado a modificar
ciertos aspectos positivos contemplados en el anterior
anteproyecto, tales como:

—La falta de poder de decisién, en ciertos temas,
por parte de los representantes del alumnado, en el
Consejo de Direccién.

—La contradiccién que de hecho se va a producir
entre «libertad de catedray conciencia» y el «ideario» o
caracter propio del Centro.

—La no concrecién en el reparto del dinero reci-

" bido por parte de los centros privados.

—No se contempla la equiparacién de condicio-
nes de trabajo y salariales de profesores y personal no
docente de los centros concertados con los publicos.

—Nos parecen excesivas las competencias del
titular del centro, asi como su niimero de representan-
tes en el Consejo de Centro.

Como conclusién diremos la gran importancia
que tiene el desarrollo posterior de esta ley una vez
aprobada por el Parlamento y, por tanto nuestra de-
manda al Gobierno para que dé amplia participacion a
las organizaciones sindicales en el desarrollo de esta
Ley.

COMISIONES OBRERAS (ISLAS)

LaL.O.D.E. iels estudiants

La comprensiblement timida «Llei Organica del
Dret a ’'Educaci6» ja té un peu dins el Tribunal Consti-
tucional. Seria una veritable llastima que fos declarada
inconstitucional. Hi perdriem estudiants, professors,
pares i tota la societat en general. Pot esser inconstitu-
cional el dret a aprendre en llibertat? Jo esper que no.

Sila L.O.D.E. surt endavant hi guanyam tots. La
CECE diu que és una llei que es ven molt bé, perd que
si ells s’hi oposen, és perqué va contra I'ideari dels
centres, entre altres moltes coses. Com pot anar contra
'ideari d’'una comunitat escolar una llei que déna la
possibilitat d'una participacié efectiva en la gesti6 i
control del centre a aquesta mateixa comunitat?

Ens resultaria molt enferragés fer una analisi de-
tallada de tota la llei. Malgrat tot, hi ha un punt que per
innovador convendria tocar: els articles sisé i sete. El
6.¢ parla del dret basic dels alumnesiel 7.¢ ens déna la
possibilitat d’associar-nos.

Aquestes associacions tenen una tasca molt im-
portant i delicada al mateix temps. Partiran de zero. Es
cometran molts d’errors que ens haurien de conduir
cap a un sindicat unitari i progressista. Aixd és molt
dificil. Podem topar-nos amb barreres que aniran des
de la incomprensio6 fins a la ignorancia, perd amb un
poc d’ajuda per part de tots els que creuen que la gestié
I’ha de fer la comunitat escolar, sortirem endavant.
Necessitam assessorament técnic i proteccié econo-
mica (amb unes subvencions suficients i que arribin
d’hora).

Que pot fer un sindicat d’estudiants?

—Crear distintes cooperatives per als estudiants
(Llibres, treball, vivenda...).

—Solucionar els problemes creats pels desplaga-
ments d’estudiants amb residéncia fora del lloc d’ubi-
caci6 del centre d’ensenyament.

—Coordinar les activitats culturals i esportives,
aixi com potenciar-les.

—Control al professorat.

—Intervenir en els conflictes académics entre pro-
fessors i alumnes.

—Aconseguir una participaci6 efectiva dels alum-
nes en totes les tasques del centre escolar.

—Encaminar I’ensenyament cap a quotes de més
alt nivell académic, amb el replantejament de les
practiques i altres activitats destinades a aconseguir
aquest fi.

—Creaci6 d'una assessoria juridica al servei dels
estudiants. :

—Centres de Planificacié6 Familiar i Toxicoma-
nies.

—Representar els interessos estudiantils a nivell
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—Participaci6 en la politica de beques a través del
Ministeri corresponent.
Hi ha moltes coses més que surtiran de la unitat
dels estudiants. Tots junts durem LA L.O.D.E. CAP A
MES. Som el 99 % de persones dins la comunitat i
només tenim 4 representants en el Consell Escolar.
Pitjor ho tenen els dels centres concertats que només
n’hi tenen 2. Aquesta podra ser la primera reivindica-
ci6 dels estudiants. I la farem. La farem, quan la socie-
tat espanyola hagi guanyat la batalla a les persones
que, amb una malentesa llibertat d’ensenyament, ens
volen deixar aturats en els temps dels Reis que de
Catolics no en tenien res.
Antoni Roig

VALORACION DE LA F.AA.PP.AA. DE
BALEARES SOBRE LA LEY ORGANICA
DEL DERECHO A LA EDUCACION
(L.O.D.E.)

Habiendo examinado el proyecto de la Ley Orga-
nica del Derecho a la Educacién (L.O.D.E.), y po-
niendo toda nuestra atencién en el papel que el texto

_otorga a las AA.PP.AA. y al sistema educativo, siendo
ambas cosas las que mas nos preocupan, es por lo que
deseamos informar a todos los padres de nuestra valo-

racion.

) Vemos de positivo que la L.O.D.E. pretende un

tipo de escuela mas participativa y democratica y un
profundo avance en la modernizacion del sistema edu-
cativo.

Entendemos que es fundamental el pleno desa-
rrollo de los derechos educativos contenidos en la
Constitucion y en especial la efectividad del derecho
de todos a la educacion desde su nacimiento, asegu-
rando su caracter gratuito, mayores niveles de calidad
y mecanismos que tiendan a igualar las oportunidades
de todos los individuos en la sociedad, asi como el
reconocimiento de las libertades de conciencia, de
catedra y la participacién de toda la comunidad esco-
lar en la gestion de los centros.

Defendemos la libertad de catedra, dentro del
marco de la Constitucién, porque creemos que es posi-
tiva para la formacion de nuestros hijos, siempre y
cuando se tenga presente que la libertad esta sometida
a los fines educativos, sin abusos que deriven en adoc-
trinamientos ni formas de ensefianza inadecuadas.

Concebimos la escuela como un lugar de convi-
vencia al servicio de toda la sociedad, rechazamos
cualquier intento de convertirla en centro del manteni-
miento de privilegios econémicos o imposiciones ideo-
logicas.

Por lo que apoyamos la participacion de todos los
sectores que componen la Comunidad Escolar, actua-
cion que prevé la L.O.D.E., interviniendo eficazmente
en el Consejo Escolar de Centro, tanto en los Centros
Publicos como en los Concertados y estableciendo un
Organo de gobierno en sus respectivos Reglamentos de
Régimen Interior de los Centros Privados, que facilite
diecﬁglpalticipacién. Aunque en la mencionada Ley se
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amplian las funciones del Consejo Escolar de Centro,
no se especifica la cantidad total de componentes en el
apartado de los Centros Publicos. Esperamos que sea
regulado en funcién de las aulas existentes en cada
Centro. Defendemos la postura de que la aportacién
de los padres debe ser totalmente paritaria al nimero
de profesores.

Sobre el punto de la participacion de los padres es
en el que deseamos hacer hincapié. La colaboracién
que muchos de ellos aportan para la buena marcha del
centro y la preocupacién que viven para que sus hijos
reciban una educacién conforme a sus ideas.

Aunque la L.O.D.E. reconoce plenamente las
funciones que las Asociaciones de Padres desarrollan
dentro de los Centros Docentes, hallamos una laguna
en los derechos que por Ley deberian serles otorgados.

Si actualmente existe la participacién de los pa-
dres, es gracias a la labor que han esgrimido estas
entidades, velando por las necesidades didacticas y
pedagogicas existentes en la mayoria de los centros,
potenciando el asociacionismo de los padres, divul-
gando por medio de conferencias, charlas, etc. cues-
tiones de interés social, tanto a padres como a alum-
nos, aportando conocimientos de convivencia moral y
civica.

Por lo que es de desear, que en las normativas que
forzosamente deben de derivarse de la mencionada
Ley, se vean reflejados ampliamente los derechos que
las Asociaciones de Padres se merecen por su dedi-
cacion.

Ampliando esta valoracién a la participacién de
los alumnos, debemos constatar que nos parece alta-
mente positiva su presencia en los Organos de gestion
de sus escuelas, ensefidndoles a vivir en democracia,
potenciando habitos de cooperacién y fomentando el
asociacionismo de los alumnos en general.

Por todo elloy en la medida de que el Proyecto de
Ley Organica del Derecho a la Educacién (L.O.D.E.)
supone un progreso en el camino para la realizacién de
nuestros principios, hacemos publica nuestra valora-
cién con el inico interés de informar a todos los padres
y demas personas implicadas en la educacién de nues-
tras escuelas.

Marina Valldeperes Gil
Presidenta de F.AA.PP.AA. de Baleares
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Es la LODE una llei per a canviar ’escola?

Abans d’entrar en una analisi més detallista del
projecte de llei organica reguladora del dret a ’educa-
ci6 (I'anomenada LODE), caldria fer una breu reflexio
sobre la situaci6 de 'ensenyament a partir de I'inici de
la transicié democratica, ja que seria un greu error
valorar aquest projecte de llei en abstracte, per si ma-
teix, sense tenir en compte l’estat actual del sistema
educatiu i la poca incidéncia de la democracia restau-
rada dins de ’escola. En altres ocasions, en efecte,
hem analitzat com tot el procés politic i ’aprovacié de
la Constitucié han suposat importants canvis qualita-
tius en molts aspectes de la vida del nostre pais; en el
camp de I’educacio, pero, no hi ha hagut cap mena de
reforma de fons des de 1975, han estat vuit anys
d’espera cada vegada més desesperancada.

Com a fites dignes de ser esmentades, hom ha de
recordar els Pactes de la Moncloa, I'any 1977, el com-
pliment dels quals, pel que fa a I’educacio, significa la
construccié d’un mili6 de llocs escolars, xifra enorme-
ment important i que eixuga alguns dels deficits es-
tructurals del nostre sistema, perd sense cap repercus-
si6 en matéria de qualitat de ’ensenyament. Un segon
moment destacable és ’aprovacié de la Constitucio,
I’any 1978, ara bé, les referéncies a ’educacié deixen
en 'ambigiiitat, sense tancar, punts importants de la
configuracié d’un sistema educatiu en un pais demo-
cratic. Malgrat I’ambigiiitat, la valoracié dels articles
sobre I’educacio és positiva, perqueé la Constituci6 era
fruit de P’acord entre forces politiques amb interessos
molt contradictoris i, necessariament, calia deixar
qiiestions obertes i que el desenvolupament constitu-
cional marqués les pautes en funci6 de la correlaci6 de
forces que en cada moment hi hagués al Parlament.

Aixi, el desenvolupament de la Constituci6 fet per
la UCD amb I’Estatut de Centres Escolars (ECE) fou
una lectura regressiva i, per tant, una legislacio reac-
cionaria sobre alguns aspectes de I’educacié. No valia
estranyar-se, i si, en canvi, denunciar els elements més
negatius —com férem en una important campanya
d’opini6 publica— basats en la consolidaci6 de ’ense-
nyament privat i en el manteniment dels principis edu-
catius de la llei d’educaci6 franquista de 1970. Tan
mateix, la UCD només aprova l’estructura juridica
dels centres escolars i no tingué prou for¢a —dividida
com ja estava en diverses families— per fer passar el
finangament de ’escola privada. Amb I'ECE, tercer
moment digne de mencié, hom comprova queé era el
desenvolupament constitucional en mans d’una majo-
ria de dretes UCD, AP, CiU i PNB).

Per tltim, i a partir de ’any 1979, els ajuntaments
democratics han donat una forta empenta a la resolu-
ci6 dels problemes d’escolaritzaci6 i, també a molts
municipis de Catalunya, han maldat per millorar la
qualitat de ’ensenyament, tot i que no els competia i
que els seus migrats recursos no els permetien grans
accions.

En definitiva, doncs, cap d’aquests quatre mo-
ments ha aportat el canvi qualitatiu a I'educacié; no
han existit ni reformes juridiques de fons, ni modifica-
cions de l'estructura del sistema. Si fa vuit anys el
balang de I’educacio era negatiu, i tothom hi coincidia,
avui seguim al mateix lloc, és a dir pitjor, perque hem
desaprofitat uns anys preciosos i perqué s’han frustrat
les esperances, els afanys i la voluntat de contribuir a
les reformes de fons de la immensa majoria dels sec-
tors socials que lluitaven i lluiten per una escola pu-
blica de qualitat.

Es en aquesta situaci6é quan, I'any 1982, els so-
cialistes guanyen les eleccions, i amb una votacié am-
pliament majoritaria. La seva proposta electoral, en
materia educativa, assenyalava una série de punts en
els quals hi teniem una coincidéncia gairebé total. I no
era per casualitat: socialistes i comunistes haviem
mantingut les mateixes postures, al Parlament, enfront
de la dreta, i les nostres postures procedien del movi-
ment unitari d’ensenyament i de les diverses alternati-
ves democratiques a I’educaci6 elaborades al llarg dels
anys 70.

Els socialistes, doncs, guanyen les eleccions amb
una proposta de canvi on hi ocupa un lloc important el -
canvi en el sistema educatiu. Qué volia dir per el
sistema educatiu espanyol una proposta de canvi? O
bé, que hauria de voler dir una proposta de canvi? Dos
sén els elements cabdals, la democratitzacié del sis-
tema escolar i la seva modernitzacié. Es a dir, un
sistema escolar basicament ptblic, de qualitat, gratuit
i garantit per a tothom. El cami a seguir, doncs, era
estendre, potenciar i millorar 1’escola publica, unica
garantia de democracia, entesa com el dret constitu-
cional de tots a ’educacio i, a més, modernitzar el
sistema per tal d’assolir els nivells de qualitat exigibles.
I aquesta prioritat no nega el dret a I’opci6 privada,
reconegut a la Constitucié i acceptat per nosaltres,
opci6 privada que entenem com a subsidiaria de la
publica i no a I'inrevés, com pretén la dreta d’aquest
pais.
Si I'objectiu era democratitzar i modernitzar el
sistema educatiu, fer un sistema public, gratuit, de

ualitat i garantit per a tothom, hem de veure en funci6

"aquests dos objectius, i en funcié que I’educaci6 no
havia viscut cap proposta ni realitat de canvi, qué
significa la LODE per tal de resoldre aquests dos grans
reptes que tenia, i que té, I’escola.

Per dir-ho amb claredat i breument, la LODE le-
gitima I’heréncia del sistema educatiu rebut i no plan-
teja en cap moment l’autentica reforma democratica
de ’ensenyament. Queé volen dir aquestes dues afirma-
cions? Que el govern socialista, davant I’actual situa-
ci6 de la xarxa escolar, dividida en publica i privada,
ha triat per a consolidar aquesta divisi6, per a garantir
el financament public dels centres privats sense exigir-
los especials contrapartides i per ajornar «sine die» el



millorament de 1’escola piiblica, cosa que exigiria,
obviament, un important esforg pressupostari.

En llegir la LODE, hom veu que la gran preocupa-
cio, els articles més elaborats, apunten en una direc-
ci6: racionalitzar el sector privat, i no és cap mala idea
que, per llei, es racionalitzi el funcionament de I’escola
privada, i s’eviti cara al futur I’escandol de les subven-
cions, tantes vegades denunciat pels comunistes. Si
pensem que des de I'any 1973 s’han lliurat més de
500.000 milions de pessetes a la privada, que 1’any
1984 el pressupost previst és de 110.000 milions de

essetes 1 que fins ara no ha existit cap control fiable de
Bﬁs d’aquests diners publics, la racionalitzaci6 i el
control del sector privat finangat piblicament és una
exigéncia inajornable. Ara bé, al costat d’aixo, en la
LODE no hi ha cap proposta per garantir 1’escola
publica gratuita i de qualitat (fins quan I'esquerra
consentira que I"anic dret d’opci6 de qué es parla sigui
el d’optar per la privada!). Enfront de la falsa polémica
entre la dreta i els socialistes pel que fa al dret d’optar
dels pares i el dret de tots a I’educacié, els comunistes
reivindiquem el dret dels pares a disposar d’una bona
escola publica i el dels pares a triar-la.

Aquest dret, perd, amb ’actual projecte de llei no
queda garantit de cap manera, perqueé estem, i sembla

"que va per llarg, en un pais amb reduides possibilitats
economiques on els pressupostos d’educacié queden
molt per darrera de les necessitats, fins al punt que la

- LODE no modifica I’etapa obligatoria i gratuita, 6-14
anys, no inclou les escoles bressol en el sistema educa-
tiu, ni els serveis d’orientaci6 i psicopedagogics, ni
’educacio6 especial, ni ’educaci6 d’adults, com a me-
canismes imprescindibles en un sistema public demo-
cratic i modern. I si els pressupostos sén insuficients
per a cobrir totes aquestes exigencies, com qualificar
un projecte de llei socialista que, lluny d’iniciar el cami
de la solucié i de plantejar propostes adequades, silen-
cia tots aquells problemes i proposa distribuir els es-
cassos recursos entre l’actual escola publica i totes les
escoles privades que es vulguin acollir al sistema de
concertacio? Les condicions per els concerts, d’altra
banda, sén molt favorables i garanteixen la continuitat
de ’empresa privada d’una forma més contundent que
no pas amb les propostes de la UCD. De fet les objec-
cions i propostes tenen un caire estrictament ideologic,
protagonitzades per 'Església i els sectors més reac-
cionaris.

Aquest és, doncs, el gran i greu problema de fons
de la LODE: un projecte destinat a legitimar la doble
xarxa escolar, a un repartiment dels escassos recursos
més beneficiés per a I'escola privada que per a la
millora i "ampliacié de la xarxa publica. La LODE no
aconseguira els dos objectius que una transformaci6
de I’escola havia de prioritzar, la democratitzacié i la
modernitzaci6 del sistema.

A més, per no caure en processos d’intencions,
’analisi dels pressupostos de 1984 fets pel govern del
PSOE, sense el peu forgat de I'any 1983, confirma
aquesta previsi6. L'inica partida que creix significati-
vament és la de les subvencions, mentre els diners per
a inversions, és a dir construccions, i per a millora del
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funcionament dels centres publics continuen estan-
cats. Alhora mesures com la creaci6 d’equips per trac-
tar de les zones més marginals, el suport als moviments
de renovacio, I'indici experimental i parcial de la re-
forma d’ensenyament mitja, sén pedagos que no reso-
len cap dels temes de fons assenyalats.

La LODE té, tanmateix, aspectes positius que no
seria just oblidar: en primer lloc que deroga I’Estatut
de Centres Escolars i totes les seves nefastes conse-

liencies; segonament que inicia un desenvolupament

e la Constituci6 coherent amb els principis educatius
en ella proclamats i deroga, també, parts importants de
la Llei General d’Educaci6é de 1970; en tercer lloc que
distingeix, com haviem proposat nosaltres, entre cen-
tres privats i centres concertats; per ultim, diverses
qiiestions pel que fa a la vida democratica dels centres,
com l’eleccié de director, el reconeixement de les
APAs, etc., i la creacié d’un organisme democratic de
programaci6 en el marc de I’Estat.

Caldria analitzar una darrera qiiesti6, abans d’ex-
posar la nostra actitud davant la LODE. Es tracta del
caracter «loapitzador» del projecte. El PSOE, en
efecte, i en aix0 els comunistes sempre ens hem dife-
renciat, han redactat els articles de la llei amb la més
absoluta ignorancia, per no dir-ne menyspreu, de les
competéncies estatutaries de les CCAA en mateéria
educativa. La redaccié de la LODE és anterior a la
sentencia del Tribunal Constitucional sobre la LOAPA
i, per tant, cal esperar que tant les nostres esmenes i les
dels grups nacionalistes, com la mateixa senténcia,
faran modificar els articles més anticonstitucionals.
L’article 16 de I’Estatut de Catalunya és prou clar i
concret: La Generalitat té competéncia plena en el
camp de I’educacio, i les lleis organiques de I’estat han
de limitar els seus preceptes als drets i llibertats fona-
mentals. No poden ser reglaments i normes quotidia-
nes, ja que aquestes pertanyen a la capacitat legislativa
de les CCAA amb competéncies, i Catalunya n’és una.
Si la LODE fos aprovada amb la seva redacci6 actual,
el Parlament es quedaria sense feina i el Conseller
d’Educacié només hauria de traduir els decrets i or-
dres ministerials del BOE.

EIPSUC, mitjangant els quatre diputats comunis-
tes i en col:laboracié amb els assessors dels parlamen-
taris, ha presentat seixanta-quatre esmenes parcials,
després de descartar una esmena a la totalitat de devo-
lucio, ja que aquesta podia ser confosa amb les postu-

‘res reaccionaries de la dreta perque els nostres plante-

jaments pretenen que la LODE no es quedi, com ara, a

mig cami, siné que arribi fins al fons del problema.
Els quatre eixos de les nostres esmenes son:

1) Potenciacié de 'escola publica i, coherentment,
mesures de financament. Dins d’aquest tema,
entrariem propostes com: ampliar 1’etapa obliga-
toria de 4 a 16 anys, considerar etapa educativa
els 0-6 anys, creaci6 de gabinets psicopedago-
gics, incorporar 'educacio6 especial, etc. Es a dir,
anar cap a l’ampliacié i millora qualitativa de
’escola publica.

2) Clarificar les competéncies de I'Estat i de les
CCAA. En aquest sentit apunta una trentena d’es-
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3)

4.

menes, en les quals, normalment, substituim la
referéncia exclusiva a I'Estat per una formula
mixta en la qual entren les CCAA.

Homogeneitzar el funcionament dels centres con-
certats amb els centres publics. Entenem que el
financament amb diners publics ha d’anar acom-
panyat de I’exigéncia d’assimilar els dos tipus de
centre pel que fa al seu funcionament i, en aquesta
linia, les nostres esmenes proposen formules d’e-
quiparaci6. Alhora eliminen expressions poc pre-
cises (art. 63) en el cas que calgui adoptar mesu-
res contra un centre concertat que incompleixi els
acords i faci mal Gs dels diners publics.

Dins d’aquest apartat, a I'art. 50.2 s’ha produit
una modificaci6 entre I'avantprojecte i el projecte
de llei; a primera vista sembla intranscendent, «y
las de otros gastos del mismo», text del projecte,
«y las de gastos de funcionamiento del mismo»,
text de I’avantprojecte, en parlar de I’assignaci6
publica que ha de cobrir les despeses de personal i
les despeses de funcionament o altres despeses.
Darrera aquesta modificacio el que s’amaga és la
possibilitat o no d’amortitzar amb diners de tots la
inversi6 privada i lucrativa d’un propietari. Si la
subvencié queda limitada al funcionament no és
possible I'amortitzacid, si en canvi, pot cobrir
altres despeses, hi entra I'amortitzacié. No és
casual que en el procés de gestaci6 de la Llei, la
Conferéncia Episcopal «conversés» amb el MEC,
aixi com també altres organitzacions socials, em-
presaris, pares, etc., la majoria de dretes, i que
fruit d’aquestes negociacions, el Ministeri hagi
modificat de forma tan substancial el seu propi

‘projecte.

Un dltim aspecte, dins d’aquest apartat, és la
formulacié d’un mecanisme que permeti als cen-
tres privats integrar-se dins la xarxa publica. No
s’acaba d’entendre que els socialistes, impulsors
a Catalunya, juntament amb el PSUC, del pro-
jecte de llei del CEPEPC, avui ja aprovat pel Parla-
ment, s’hagin oblidat d’incloure aquest punt a la
LODE. Confiem que només sigui un oblit i que
acceptin la nostra esmena.

Organs de govern i sistemes de participacié mit-
jancant les diverses instancies previstes a la Llei.
Tot i que hi ha una coincidéncia de fons, propo-
sem fixar la duraci6 dels carrecs elegits; garantir
I'elecci6 directa, per part dels electors, dels seus
elegibles; potenciar el paper de I’Associacié de
Pares dins del centre; ampliar la representaci6 en
el Consell de I’Estat, etc.

Ens trobem, doncs, davant una llei important,
amb aspectes positius, perd clarament insuficient
i, fins i tot, decebedora. Cal que una veu d’esquer-
ra, diferent, coherent i conseqiient, indiqui amb
claredat els seus desacords i proposi les vies reals i
autentiques de democratitzacié de 1’escola. Cal
trencar la falsa polémica entre 'Església i la dreta,
d’una banda, i el PSOE de I’altra, i donar a conéi-
xer |alternativa des de ’esquerra a les claudica-

cions socialistes. FEls debats en els claustres, els
colloquis i taules rodones, les trobades amb els
pares, articles de premsa, etc., han de ser els
canals preferents per a la difusid, serena i enérgica
alhora, de la nostra postura que pretén obtenir,
amb la forca de la rao, el canvi de fons en el nostre
degradat sistema educatiu.

Eulalia Vintro

Trehallador
de

I'ensenyanca
VET AQUI
el nostre

~ SINDICAT

: e

SINDICAT DE TREBALLADORS DE L'ENSENYANCA DE LES IIIES




LA LODE ;UNA OCASION PERDIDA?

De entre los diferentes aspectos conflictivos que
aporta la LODE, intentaré hacer una reflexién sobre
unos de vital importancia y que afectan de lleno a los
trabajadores de los futuros centros concertados.

sQué situacion tendra el trabajador, una vez que
empiecen a funcionar los conciertos? Dificil de expli-
car, pues si bien es cierto que la LODE satisface una
antigua reivindicacién de los sindicatos (conseguir el
pago directo de la Administracién), nos encontramos
con una situacion absolutamente paraddjica, este pago
directo al profesorado provoca una situacién de pro-
teccionismo por parte de la Administracién que como
tal genera unos aspectos positivos y negativos. Entre
los aspectos positivos cabe destacar que asi, se evitan
los fraudes, retencién de dinero (es curioso, pero los
trabajadores de la Ensefianza privada siempre estan
cobrando atrasos), contratacién fraudulenta (contra-
tos por 9 meses), ya que deberdn presentar néminas,
etc.

Entre los negativos destacaria: La Administraciéon
paga al profesorado, pero no negocia con nosotros,
sino que nos echa a negociar con una patronal de la
que dependemos laboralmente pero no econémica-
mente. Nuestros salarios se aumentaran segun lo que
se establezca en los Presupuestos Generales del Es-
tado, seguin esto a los funcionarios les queda la posibi-

" lidad de negociar con su patrén, pero no con nosotros.

Como consecuencia de todo lo dicho se niega la
libertad sindical y el ejercicio del derecho a la negocia-
cién colectiva, todo ello reconocido en la Constitucion,
Estatuto de los Trabajadores, se convierte en papel
mojado, con lo que a los trabajadores de los futuros
centros concertados se les niega el ejercicio de esos
derechos, y por el contrario si se les homologa con los
funcionarios, en otro aspecto negativo, no tener dere-
cho a negociar la cuestion que conlleva una mejora
economica, bien sea dinero, reduccién de jornada,
vacaciones, etc.

Qué papel, pues, tendran los sindicatos si no
existe clara y explicitamente para estos trabajadores,
la negociacion colectiva? Sélo la lucha, la presién, es lo
que parece preconizar la Administracion.

No aparece por ninguna parte la equiparacién del
profesorado estatal y privado (aunque si en los aspec-
tos negativos que tienen los funcionarios) con lo que se
pierde la gran oportunidad de aplicar el principio tan
justo de: «a igual trabajo, igual salario», y mucho mas
cuando es el mismo quien paga.

Del personal no docente, qué decir? Nada! ya que
ni siquiera se le nombra en la ley. ;Qué pasara? esto si
que es una incégnita.

En el caso de que haya incumplimiento por parte
de la titularidad y eso lleve a la rescision del concierto,
solo se garantiza el derecho de los alumnos, gpero, qué
pasara con el profesorado, y, ademads, spor qué sélo se
contemplan otras soluciones distintas?

En fin, que si bien es cierto que la ley tiene aspec-
tos positivos, no dejo de ver unas graves lagunas, que
cada vez se han hecho mas grandes debido a que un
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gobierno de caracter progresista, se ha dejado influen-
ciar demasiado por las voces reaccionarias de siempre,
que han conseguido cambios sustanciales entre el an-
teproyecto y el proyecto y por el contrario son pocas las
satisfacciones que ha dado a los que tenian la espe-
ranza de hacer un tipo de escuela nueva y progresista,
superando todos los antagonismos actuales.

Pedro Polo

ENSENYANCA PUBLICA
ENSENYANCA PRIVADA

Estam assistint a un debat que se promet dificil i
del qual n’hem de participar tant com professionals
quant per la nostra condicié de ciutadans preocupats
pels problemes que ens envolten.

El titol en si suscita una dicotomia, un vell enfron-
tament, del que n’hauriem de fugir. La dialéctica es-
cola publica - escola privada ja esta massa gastada.
Parlem millor doncs, d’una escola regida per la propia
comunitat i que ens ajuda a superar les antinomies que
la dreta pretén mantenir.

L’educaci6 s’ha d’arrrelar damunt el model social
i sobretot damunt el model de canvi social que se pre-
tengui.

El plantejament dicotdomic és maniqueu en quant
s’hi mescla per enmig la llibertat. Hi ha més o manco
llibertat amb els dos models d’escola? Aparentment si,
perd només aparentment. La trampa és massa evident
iahores d’arajal’hem de desmontar de comengament.

Esta clar que per als sectors més conservadors de
la nostra societat la llibertat d’ensenyanca queda iden-
tificada amb els principis capitalistes: propietat pri-
vada, lliure competéncia, lliure empresa, lliure mercat.
Perod no parlem de llibertat particular, parlem-ne en
general i veurem com el raonament se’ls torna en
contra.

Encara podem llegir la tesi peregrina —vegeu al-
gunes mostres a un diari conservador de Ciutat—de la
subsidiarietat de 1'Estat en matéria educativa. O sia,
’Estat creara escola alla on la iniciativa privada no hi
arribi. Per sort aquesta follia va desapareixent.

La Constituci6é reconeix el dret a I’educacié, i
essent aquesta en el nivell basic, obligatoria i gratuita,
<Céhs a dir un servei public, com pot esser I’Estat Subsi-

ari.

L’article 27.2 parla de garantitzar el dret dels
pares a que els seus fills rebin una formacio religiosa i
moral d’acord amb les seves propies conviccions. Ara
bé, aquest dret mai se pot convertir en obligaci6 abso-
luta, perque, aleshores, a un poble qualsevol, quantes
escoles no s’haurien de crear per a garantir aquest
dret? I, encara més, quina economia permetria aquest
dispendi?

L’article 27.6 reconeix la llibertat de creaci6 de
centres docents a les persones fisiques i juridiques i
aix0 és sinonim de llibertat d’ensenyanca (art. 27.1),
pero sempre dins el pluralisme que recolleix també la
Constituci6. Generalment a la titularitat privada se I’hi
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omple la boca xerrant de la llibertat d’ensenyanga,
pero serren barres quan se’ls toca la qiiestié del plura-
lisme. Accepten el pluralisme de Centres perd no el
pluralisme en el Centre.

En virtut d’un Ideari tothom ha de combregar
amb les seves conviccions religioses oblidant I’article
16.2: «ningti no podra esser obligat a declarar sobre la
seva ideologia, religi6 o creences». I és ben cert que tot
pare que vulgui dur el seu fill a un centre d’aquest tipus
—sigui per qiiestions de serveis: transport escolar,
menjador, poliesportiu; per qiiestions de proximitat
geografica, o d’altres— es veu obligat a firmar la seva
conformitat amb I'ideari a on se manifesten totes unes
linies religioses que no té per queé declarar.

D’altra banda, i tornant al pluralisme, com po-
dem acceptar el raonament que fan els sectors més
conservadors de defensar el pluralisme de centres i
negar el pluralisme dins el centre? La trampa torna a
ser clara. Tenc davant meu uns quants models d’ideari
de diferents centres privats i confessionals; tots ells
parlen d’homogeneitat en la formaci6 dels alumnes,
pero el seu liberalisme els permet consentir en I’hetero-
geneitat en els Centres publics.

«No aceptamos el pluralismo ideolégico o confe-
sional dentro del Centro, pues equivaldria a someter al
nifio y al adolescente al influjo contradictorio de diver-
sas opiniones y concepciones, que le inducirian en la
mayoria de los casos al agnosticismo o indiferentismo
practico. No se puede permitir que el nifio o el adoles-
cente tenga una verdadera confrontacién critica, sin
haber alcanzado previamente una firme identidad per-
sonaly.

Es a dir, que ens permeten als demés el que no és
bo per a ells. Realment, el seu sentit de la caritat és molt
equitatiu.

. «El pluralismo de centros, perfectamente legi-
timo, que responde a las diversas ideologias, ayuda a
los padres en la eleccién del tipo de formacién que
quieren para sus hijos (...) sin discriminaciones de tipo
economico».

Completament d’acord. Perd de veritat ho
creuen? Per que, doncs, els 40 anys de silenci? O s6n
més anys encara?

«Por esto se define este Centro como escuela cat6-
lica, inspirada en los Evangelios (...)».

Perfecte, perd qui pot defensar que els Evangelis
so6n quelcom més que uns texts doctrinals i literaris,
pero no cientifics.

Si el que se pretén és un adoctrinament, val.
També ho reconeix la Constitucié; perd, qué té que
veure I’adoctrinament, el fer proselitisme amb la for-
maci6 teécnica i cientifica de I’alumne, amb la prepara-
ci6 de 'alumne per al seu desenvolupament dins la
societat.

No cal oblidar tampoc el tema economic. Sé6n per
I’any 1984 108.000 milions de pessetes? Quin tipus
de control s’ha duit fins ara de totes les despeses que
ha fet I’Estat als Centres Privats? Com es controlara a
partir d’ara? La L.O.D.E. diu que el control el dura en
f;ldavant el Consell Escolar del Centre; i aqui és on els

cou.

Podem veure clarament, sense furgar massa el
passat, que la Titularitat Privada ha entés ’educacié
com un negoci. Veiem ’especulacié amb els solars i
com molts dels Collegis Privats de religiosos s’han
concentrat a una zona que no se caracteritza precisa-
ment per la sobrepoblacié. Per quan aquests mateixos
centres a Son Gotleu, Son Cladera, Amanecer, Poli-
gono de Ca’n Valero, etc.?

Concretant més en el nivell que jo conec, el de
Batxillerat, com podem justificar 24 Centres Privats,
en front a 15 Instituts (més ’extensié de Formentera);
abundant més, com explicar les xifres que surten a
Ciutat 19 col-legis privats per 4 Instituts i busques (pel
que fa a Son Rullan, en concert entre els Ministeris
d’Educaci6 i Defensa, i que és un centre restringit).
Crec que totes aquestes dades son prou eloqgiients.

El respecte que se té al catolic en els Centres
Publics, se té també amb el no catolic en els Centres
Privats, on s’exigeix dels pares que suscribeixin com-
promisos religiosos de molt dubtosa legalitat?

La L.O.E.C.E. si era una llei a la mesura de la
Privada. Perpetuava uns privilegis i per tant moltes
discriminacions i desigualtats. La L.O.D.E. és una llei
dolenta perqué predica la llibertat de catedra, perque
pretén superar diferéncies, perqué acompleix la funcié
integradora que ha d’assumir ’escola dins una socie-
tat pluralista i desigual, perque pretén democratitzarla.
gestié dels centres docents i per extensié democratit-
zar la societat. :

Al cap i a la fi, perque vol la L.O.D.E,, i per
extensio la majoria social, que la comunitat escolar
tengui competencies en lo que fins avui ha estat exclus-
siu d’uns pocs. Gran heretgia!

Tomeu Cantarellas
Professor de B.U.P

r z
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La llibertat de catedra

Encara no fa tres anys, i en circumstancies politi-
ques prou diferents, recordava en aquestes mateixes
pagines les paraules del mestre Bertrand Russell. El
pretext era, com ara, la reflexi6 sobre una de les lliber-
tats més marginades a la nostra legislacio, al moment
en que s’obria, també com ara, la possibilitat d’una

_adequaci6 progressista i democratica del nostre sis-
tema educatiu, a través d'una nova llei-marc.

La llibertat de catedra, recollida a I’article 20.1.c)
de la nostra Constitucié com un dels drets fonamen-
tals, no troba llavors el lloc merescut ala LOECE, la llei
educativa basica que la dreta no volgué consensuar
amb I’oposicié d’esquerres.

Efectivament, la llibertat de catedra —qualificada
a la LOECE com a «llibertat d’ensenyanc¢a» dels pro-
fessors— només apareix al seu article 15, justament
per a posar-li els limits del respecte a la Constitucio, a
les lleis, al reglament de régim intern i, en el seu cas, «al
ideario del centro». Sera convenient recordar que
aquesta mateixa llei consagra, entre altres, el dret ex-
clusiu de la propietat del centre a establir un «ideari»
—el qual ha de ser respectat per tots els membres de la
comunitat educativa— i el dret a contractar el profes-
sorat sense cap mena de control. Tampoc la LOECE
determina qui elabora el reglament de régim intern als
centres privats, aspecte que si es fixa per als publics.

Encara que en el moment d’escriure aquestes li-
nies, només podem referir-nos a un esborrany de la
LODE, la Llei Organica del Dret a I'Educacid, propo-
sada pels socialistes i en fase de discusi6 parlamenta-
ria, és evident en aquest la variacié introduida en
I'ordre de prelaci6 de les llibertats. La LODE, en
efecte, anteposa la llibertat de catedra dels professors
—i la de consciéncia dels alumnes— al dret de la
propietat a establir el «caracter propio» del centre.

A Darticle 3.er es garantitza la llibertat de catedra
amb, només, els limits del respecte «a la Constituciény
a las leyes». A I'article 22, d’altra banda, s’estableix el
dret dels titulars dels centres privats a fixar el «caracter
propio de los mismos» dins el marc «de los derechos

«Quan s’imposa una censura a les opinions
que els professors puguin expressar, 1'edu-
caci6 deixa de realitzar els seus fins i ten-
deix a produir, en comptes d’una nacié
d’homes, un ramat de fanatics».

Bertrand Russell

garantizados por esta ley a profesores, padres y alum-
nos». Aixd mateix es reafirma a I’article 53, a on es
recull, endemés, el «respeto a la libertad de concien-
cia» i el caracter voluntari de les practiques confes-
sionals.

La LODE estableix també salvaguardes, inexis-
tents a la LOECE, quant a la contractaci6 i acomiada-
ment de professors. No obstant, i com pot constatar-se
consultant els articles 61-62 de la Llei, el mecanisme
de contractacié i acomiadament de professors als cen-
tres concertats —privats— resulta bastant ambigu i
complexe, i deixa, per tant, resquicis oberts a I’arbitra-
rietat.

Dins aquesta valoraci6 esquematica de la LODE
en lo referent a la Llibertat de Catedra, crec necessari
també referir-me a la preocupacié que pot produir a
quants defensam el model d’escola pluralista la men-
ci6 que es fa a I’article 18 de la LODE de la «neutrali-
dad ideoldgica» com a una de les limitacions en el
desenvolupament de les activitats als centres publics.
no ja pel fet sospités de que la Llei no posi aquesta
mateixa limitaci6 als centres privats, siné perqué re-
sulta sorprenent que avui, encara, i a una llei feta per
socialistes, es pugui suggerir la «neutralitat ideolo-
gica», baldament fos com a possibilitat. L’escola no
pot ser neutra davant una realitat no neutra, salvat que
es vulguin trasmetre mecanicament les idees conve-
nients als poderosos o als antidemdcrates; aixo, de
tantes vegades dit, s’ha convertit en topic. Ben al con-
trari, solament I’escola pluralista, a on es realitzi una
auténtica llibertat de catedra i a on hi hagi una forta
participaci6 de la comunitat escolar pot allunyar el
perill de 'estatisme i el dels centres concebuts com a
reducte d’indoctrinaci6 ideologica.

No obstant aquests i alguns altres detalls menors
criticables en la LODE en lo referent a la llibertat de
catedra, consider que aquesta Llei representa un avang
molt important respecte a ’anterior situacio. Es, per
tant, una llei positiva per als ensenyants i per a I’ense-
nyanga.
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No crec, perd, que la Llei resolgui tots el proble-
mes de la llibertat de catedra en la seva armonitzaci6
amb altres llibertats, singularment amb la de I’empre-
sari per a establir el «caracter propi del centre». I aixo
no per una hipotética manca de voluntat del legislador,
sing per les propies caracteristiques aberrants del nos-
tre sistema educatiu, producte d'una dissortada his-
toria.

Apart la intransigéncia d’'una gran part de la
dreta, acostumada a tenir-ho tot durant massa temps, i
incapa¢ d’assumir la transacci6 social, garantia de la
democracia, hi ha el fet fonamental de que el nostre
sistema educatiu ha hagut d’assumir —inclis consti-
tucionalment— la preséncia d’un «cos estrany» com
ho és la «propietat» del centre. Es un element del qual
els interessos —economics, ideologics— han d’entrar
necessariament en colisig, en un o altre moment, amb
els dels auténtics —i que haurien de ser inics— prota-
gonistes de ’ensenyanca: els alumnes, els pares i els
professors.

Es per aix0 que pens que la LODE representa una
porta oberta a I’avang, perd no I’avang ell mateix, el
qual haurem de conquerir cada dia al temps que gene-
ram una realitat a on sigui necessaria una llei més
progressista. Una llei a on es digui, per exemple, amb
tota claredat, que la creaci6é d'un centre d’ensenyanca
amb doblers privats no ha de tenir altra contrapartida
que la satisfacci6 d’haver contribuit al progrés i al
benestar social. Una llei a on es digui que la Llibertat
de Catedra, la llibertat de consciéncia i expressio rela-
tiva al nostre ambit professional, no ha de tenir més
limits que els imposats per la matéria que s’imparteix i
el respecte al lliure criteri dels alumnes. Una llei d’edu-
caci6 que digui que el compromis amb la realitat de
’ensenyant, com a tal ensenyant, és una obligacid i no,
purament, una dificil possibilitat.

Albert Catalan
Profesor de B.U.P.

cLlibertat d’ensenyancga o
les llibertats dins ’ensenyament?

Un ampli sector de la societat, davant el projecte
de llei que deu regular el Dret a 'Educacié (LODE),
s’esta demanant si a la fi haurem trobat un sistema que
garanteixi les llibertats a 1'escola. Aixo i tot, altres
grups molt concrets estan defensant un unic aspecte de
la llibertat d’ensenyanga, recollit per descomptat a la
Constitucio (art. 27), el que permet que tota persona
fisica o juridica tingui la llibertat per a crear centres
docents. Pero és aquesta una lectura molt restringida
de la nostra Constitucio.

Es evident el dret constitucional que té tothom
—entitats i persones individuals— a contribuir a la
creaci6 de places escolars i inclus a fixar un ideari.
Pero a partir d’aci comencen els drets dels pares de
familia, professors, alumnes, personal no docent i ad-
ministracié (estatal, autonomica i municipal). Ni la
Constitucio ni les sentencies del Tribunal Constitucio-
nal diuen a cap banda que el dret a fundar centres
escolars impliqui el dret a dirigir-los, a contractar, a
acomiadar o a pagar directament els professors.

Doncs si aquests aspectes basics quedassin a
cura del CONSELL ESCOLAR els professionals d’a-
quest servei public que és I’Ensenyament es llevarien
una llosa de damunt.

Quant al polémic tema de l'ideari direm que
aquesta reivindicaci6 irrenunciable de la patronal, in-
corporada a la LOECE, significa una limitacié a la
llibertat d’ensenyanca dels professors, una limitacié
també a I’actuaci6 de les APAS i als drets d’informaci6
pluralista, opini6 i eleccié ideologica dels alumnes.

Aix0 no obstant, ens tranquilitza una mica el fet que la
senténcia del Tribunal Constitucional (sobre la
LOECE) afirmas que I'ideari s’ha d’ajustar als princi-
pis constitucionals, al respecte als drets fonamentals,
al servei de la veritat i a les exigéncies de la ciéncia i
que la LODE marqui entre altres finalitats de I’activitat
educativa «la formaci6 en el respecte als drets i lliber-
tats fonamentals dins els principis democratics de con-
vivencia i de I'exercici de la tolerancia i de la llibertat»
(art. 2.°, b), «la transmissi6 de coneixements cienti-
fics, humanistics i estétics» (art. 2.°, d), «la preparacio
per a participar activament en la vida social i cultural»
(art. 2., ) i «la formacio per a la pau, la cooperacioila
solidaritat entre els pobles» (art. 2.°, g).

Sabem que hi ha moltes llibertats enfrontades
dins el terreny de ’Ensenyament. Es tracta de trobar
’equilibri entre la llibertat de I’empresa que propor-
ciona I’ambit espacial i proposa un ideari, la llibertat
d’uns pares que cerquen una plaga escolar gratuita i
amb qualitat per als seus fills, la llibertat d’uns al-lots
que tenen dret a una ensenyanga democratica, plura-
lista —és a dir participativa i critica—, i la llibertat de
catedra d’uns professors que sols té com a limits el dret
a I’honor i a la intimitat dels alumnes que I’envolten.
Amb una paraula, sense totalitarismes i amb bona
voluntat la societat pot superar aquest repte i assolir
una ENSENYANCA en llibertat i amb llibertats.

Juli Jurado
Professor de I.B.
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CLOENDA

El nostre desig era, que aquest niimero arribas a les
vostres mans abans de les vacances de Nadal. I no ens
ha estat possible. Les raons son diverses i resultaria
infructuds enumerar-les. El fet concret i objectiu és que
no vos ha arribat tot lo a punt que voliem.

Ara bé, aquesta circumstancia —el retras— ens
dona oportunitat per a valorar, com a despedida, els
fenomens que s’han produit al llarg d’aquest debat
parlamentari que ha ocasionat la L.O.D.E.

Copiant un titol literari, podriem dir que «la guerra
tot just acaba de comengar. f com a prova d’aixo basia
repassar les incidencies que han envoltat aquest debat.

Totes les polémigues encetades no fan més que
constatar una cosa obvia. L’educacio és competéncia de
tots i afecta a tothom des d’un caire o 'altre.

Les escomeses del Grup Popular a la ponéncia i al
Ple del Congrés i les seves sortides de botador amb
manifestacions relatives a desenterrar la destral i a
lencletxa que se torna a obrir entre els espanyols quan
Ja estava tancada, corroboren que els representants d’a-
quest grup parlamentari no consenten quelcom canvi en
les estructures basiques de UEstat. I ens han donat
proves sobrades de que per a ells la renovacio de les
estructures i la modernitzacio de I’Estat no és més que
un simulacre.

L’alianga dels Populars (pero manco) amb les for-
ces germanes, la Patronal de l’ensenyanga esdevé en
matrimoni beatific. Resulta paradoxal veure les mani-
festacions organitzades conjuntament per ambdues for-
ces tot junt amb la «Asociacion de Padres Catolicos de

Alumnos» i la «Asociacion de Padres de Familia», on

mostraven pancartes i lemes que resultaven jocs de
paraules de gust massa dubtds, i expressions que podien
sonar a blasfemes posades en boca de gent que se pre-
senta amb el calificatiu de catolics. Tot el que diuen
defensar s’en va a fer punyetes quan hom veu la utilitza-

cio que en fan dels seus propis fills i alumnes. Si aixo no
té el nom de proselitisme combatiu i beligerant que ho
diguin.
L’actitud de la F.ER.E., C.E.C.E. i altres herbes
organitzant jornades en defensa de les llibertats... seves.
No sabem si era una pega de teatre de I'absurd. Aquesta
gent no canviara mai. No se poden acostumar a no
comandar, i controlar: hi duen tota la vida i els costums
son mals de canviar, i els vicis encara més.

Uns pares que se deixen manipular pels sectors dels
centres confessionals on estudien els seus fills. Que han
d’aguantar els discursos apocaliptics i anatematitza-
dors per a tothom que no pensa com els Il-lustres educa-
dors dels seus fills. Uns pares que no veuen que estan
fent el joc als de sempre.

Pares: Recordau quan deien que no se podia utilit-
zar els alumnes pels interessos propis d’un sector o un

ip. Noltros vos demanam, ara, per qué i com utilitzen
als vostres fills?

El govern socialista podria haver utilitzat la seva
prepoténcia en la negociacio per a impedir el desvirtua-
mentde la L.O.D.E. i no utilitzar-la en giiestions manco
importants. Quan se donara per enterada la gent del
P.S.O.E. i del govern de que per molt que negociin i
rebaixin els seus plantejaments no aconseguiran satisfer
les demandes «leonines» de la dreta?

Esta clar que aquesta no és una llei socialista en
mateéria educativa, sembla esser que tampoc ho prete-
nien..., pero realment volien el que ha quedat? Una llei
buida ap e contingut.

Seguim pensant que la tasca educativa ens ha de
comprometre a tots, pero aixo no ha de significar la
pérdua d’uns senyals d’identitat.

Realment la sospita es fara realitat? Haurem desa-
profitat una ocasio historica?
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