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SON OMS: EL SANTUARIO TALAYOTICO,
SU TRASLADO Y REPOSICION

(. Rosserro-Borpoy

ANTECEDENTES

Son Oms fue en la antigucdad uno de Tos habitats prehistoricos mas exten-
sos de! Sur de la Isla, Su nicleo fundamental; ¢l poblado amurallado, cstable-
cido en la suave clevacion de Son Oms Vell, estuvo rodeado de una gran can-
tidad de edificaciones extramuros que de liste a Ocste se extendieron por los
predios de Son Oms Vell y Nou, So Na Mansona, Son Sant Joan y Can Pinya.

Parceladas cstas fincas cntre 1908 y 1915 la pucsta en valor de los terrenos
impuso la sistemdtica destruccion de monumentos, de modo irreversible. Al re-
descubrir ¢l conjunto en torno a 1958-1959 quedaba tnicamente en pie. ¢l con-
junto de Sa Pleta de Can Vidal Nou, en terrenos de Son Oms. en un estado
de conscrvacidn suficicntemente bueno para intuir la importancia del conjunto
monumental.

En este trabajo atenderé dnicamente al cstudio de uno de los monumen-
tos de este conjunto: El santuario cuadrangular, insistiendo basicamente en ¢l
problema que planted su traslado y su ulterior reposicion. Del conjunto de Son
Oms cste monumento es cl dnico que pudo salvarse de la destruceion.

Dentro de la terminologia dada a los restos conservados en Son Oms has-
ta 1971, fecha dc su total destruccion, ¢l santuario recibié ¢l nombre de Son
Oms A y de su existencia no se conocen referencias antiguas pues en las des-
cripciones de Llabrés Quintana (1) y Albert Mayr (2) gue dieron a conocer fa
existencia de tales monumentos cuando sc inicio la parcelacion de fos antiguos
predios de So Na Mansona. Son Sant Joan. Can Pinya y Son Oms no hay
ninguna descripeion concreta gque pueda identificarse con el grupo de monu-
mentos redescubiertos en 1959 (3) mientras Hevaba a cabo las investigaciones
de campo para redactar la carta arqueoldgica de Palma de Mallorca (Figura 1).

En aquel momento el tinico resto arquitectonico visible era ¢l Santuario.
Los restantes monumentos s¢ hallaban totalmente recubicrtos de tierra v male-

D Liagres Quiniana, (oo Une evewrsion urgueotogioa a So'n Homs en BS AL (Palma, 1914-18) p. 257

DOMAVR., Aasiry: Uber die vorromischen denkoaler auf den Bulearen (Nunich, 1914) pp. T-16

P Roswttro-Bowrnos . G Feavaciones onef corfun Talavetico de Son Oms.en FooAL B IS (Madrid.,
19n5Y,
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[dming fa Santuario de Son Oms en el momento de un redescubrimiento en 1959,
dngulo NW {(Paramento A).

Lamina Ib: If Santuario de Son Oms al infciarse ias actas de comprobacion en 1936,
Desde el dngulo W (Paramento B).
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zas impidiendo su identificacion. Sus caracteristicas tnicamente pudicron averi-
guarse a medida que se evo a termino T excavacion completa de los mismos.
{FLamina 1 o v b).

e acuerdo con las antiguas referencias va citadas el complejo monumen-
Ll de Sen Oms v aledanos debio tener una extraordinaria amphtud abarcando
no solo ¢l poblado amurallade idemificable en parte hoy sobre [ Toma de Son
Oms Vel sino también una numerosa serie de edificaciones, extramuros del
pobliado de naturileza muy variada: talaiots. navetas v ocuevas artificiales asi
como und seriv de necrdpolis de cronologiin muy dilatada (4), (Lamina 11).

A partic de 1959 ¢l conjunto de Son Oms fue revitalizado imctando L ex-
cavacion del monumento gque fue definido como un timuto escalonado (5). Las
excavaciones se desarrolliron entre 1959 v 1904

Otras actividades nuis urgentes obligaron a interrumpir jos trabajos hasta
que en 1969 ¢l provecto de construccion de la segunda pista de vuelo del Ac-
ropucrto de Palma de Mallorca en el lugar del emplazamiento de los monu-
mentos oblivaba a su destruecion,

[os esluerzos realizados para impedir o desaparicion de tan importante
conjunto resultaron baldios v debido a cllo se procedio a reanudar La oxcava-
aon. con toda urgencia, con el proposito de trasladar {os monumentos a etra
ugar. Fste proyecto resualto inviable por cuanto el estado de conservacion de
e mayorie de cllos era tan precario que resultd imposihle, s excepeion precisa-
nente del Santuario que nos ocupa, tinkeo de los monumentos que pudo ser
desmontado v trasladado o otro emplazamicnto.

Las campanas de excavacion realizadas en el Santuario fueron las siguien-
les:

I Cata de comprobacion realizada entre tebrero v nayvo de 1960, con ot
fin de conacer ¢l posible iteres del vacimicnto,

2o Campana de exeavacion iniciada el verano de 1969 v concluida ¢n
agosto de 1970,

JTraslado del monumento en aoviembre de 1970 v

4+ Reposicion v orestauracion del mismo en terrenos de 1o autopista Pal-
ma-Acropuerio en Jumo-julio de 1971,

Eomateriad recogido imgreso en el Musee de Majlorea. donde restaurado v
clasmificado, espera suexposicion o medida que las salas de prehistona v opro-
tohistoria se instalen debidamente.

Rt i Boepen Gy Cooner e N f e ropodin oetanned de o Saomtemarter e SN L LS L
dind TUSSTE pp s s
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DESCRIPCION DEL MONUMENTO

El Santuario de Son Oms adopla una planta cuadrangular (Figura 2) bas-
tantc irrcgular, de lados desiguales y doble paramento de grandes blogques cn
posicidn vertical. Orientado en cl sentido N S, la puerta se abre al SE. Las
dimensiones de los muros externos son las siguientes:

Fachada 11°90 m. Grueso mdximo 1’70 Altura. 1’40 m.

Paramento NE 11745 m. Grueso mdximo 0°95 Altura 250 m.

Paramento NW 12’60 m, Grueso mdaximo 1’30 Aftura 2720 m.

Paramento SW 10 m. aproximadamente. Grueso maximo P10 Altura, 2
m.

El espesor del muro oscila entre 095 m. vy 1’30 en ¢l paramento NW
mientras cn la fachada llega a alcanzar un grueso miiximo de 1'60.

La técnica constructiva cs tipicamente talaydtica, a base de grandes losas,
obtenidas por cxfoliacién (Ldmina TID), posiblemente en ¢l mismo lugar donde
se levantd el monumento y colocadas en posicion vertical directamente sobre
la roca base sin existir un zocalo definido, aunque en algunos puntos las irre-
gularidades de las losas se han salvado mediante la colocacién de picdras me-
norcs a modo de cufas. El paramento interno se realizd a base do losas verti-
cales, de tamano mas reducido que las del paramento cxterno completandose
el muro con hiladas paralelas superpuestas gque apenas se conservaban en el
momento de iniclar los trabajos.

El paramento dc fachada posiblemente sulrid una restauracion o reacondi-
cionamiento pues su sistema constructivo dificre del resto del monumento, ya
que los bloques de base cstdn en posicion horizontal formando un rudimenta-
rio zocalo, sobre ¢l cual sc elevan otros bloques en disposicion variada: hori-
zontales. y verticales mas o menos regularcs. Posiblemente ¢ dngulo Este sca
el que ha sufrido mayores modificaciones a lo largo de la utilizacion del monu-
mento.

La cdmara adopta una forma similar pero sus ejes estdn ligeramente des-
viados respecto a los dngulos externos. Sus dimensiones son:

Fachada 960 m,
Paramento NE 825 m.
Paramcnto NW 10°15 m.
Paramento SW 7°50 m.

La techumbre desaparccid en tiempos antiguos posiblemente despues del
abandono del Santuario como tal y antes de la reocupacién fechada por los
materiales de superficic, como s¢ verd mds adclante. Por los restos de colum-
nas conscrvadas cn la cdmaras, seis ¢n total, cabe pensar en una cubierta ar-
quitrabada a base dc losas planas apoyadas cn muros y columnas. Bastantcs de
estas losas fucron hatladas cn el interior del yacimicnto, pero su posicién no
era lo suficientemente ilustrativa para determinar si correspondian a un enlosa-
do construido en una de las readaptaciones del monumento o restos del techo
hundido y caido sobre ¢l yacimiento.

Las columnas dividen la ¢dmara en tres naves’y su lactura cs muy diversa.
Esta circunstancia hace pensar si los fustes fueron modificados cn alguna de las
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readaptaciones sufridas. El tipo de soporte fué plurilitico, con excepcion de la
columna sur monoiitica, hallada en la excavacion, caida y rota de modo que
resultd imposible su traslado'y reposicion. La forma de los tambores conserva-
dos ¢s por lo gencral cilindrica, de factura cuidada pero de forma més bien
irregular. Dos de los tambores son paralelepipédicos. Sus dimensiones son las
siguiéntes: -

Columna 1; Monolitica, destrozada debido a la caida de la misma. Tuvo
una altura de unos 2°30 m. Al pie existia un bloque paralelepipédico con reba-
je en su cara superior, posiblemente un ara para ofrendas ya que, debido a la
situacion de la columna caida no pudo servir nunca de base a la misma.

~ Columna 2: Bloque paralelepipédico de (°75 m. de alto por 0749 m. de
ancho y 0'30 m. de grueso. Aparecto ligeramente inclinado y se hallaba asenta-
do sobre el nivel de terra rossa. Suponemos se trataba de uno de los bloques
pertenecientes a la reestructuracion del Santvario.

Columna 3: Bloque cilindrico, irregular con didmetro de 0760 m. y 0’70 m.
en su parte superior. Altura de (70 m.

Figura 2: Planta del monumento A. Santuario scgdn G. Rossello-Bordoy (Planimetria
Luis Plantalamor).
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var a cabo un cilculo aproximado de su coste por falta de antccedentes (8),
habida cuenta, ademas, que los monumentos no habidn sido cxcavados, v se
desconocian sus caracteristicas arquitcctonicas. Bl problema era grave, pues no
se contaba con un plazo de tiempo suficiente, ni-siquicra con mano dc obra
cspecializada en tales tarcas.

El acuerdo entre la Dircccidn General de Bellas Artes del Ministerio de
Educacion y Ciencia y la Dircecion General de Infraestructura-Subscerctarfa de
Aviacion Civil del Ministerio del Airc, proporcioné los fondos necesarios para
llevar a cabo fa cxcavacidn que correrfa a cargo de la primera, micntras la
scgunda cuidaria del traslado y si cste no fucra posible de la confeecion de
unas maquetas y planimetria adecuada que salvaran al menos para la ciencia
los monumentos de Son Oms. (9).

Como se ha dicho, los trabajos de excavacion sc reanudaron en primavera
de 1969, continuando con alguna breve interrupcion en invicrno de estc mismo
afio, hasta fcbrere de 1971, ya sin intcrrupcidn.

La cxcavacion de los monumentos B y D puso al descubierto unos com-
plejos arquitecténicos muy deteriorados por fos incendios, de forma tal que los
componentcs pétrcos de sus camaras, s¢ hallaban en un cstado de desintegra-
cidn tan avanzado que imposibilitaba un traslado, ya que las previsiones augu-
raban unas pérdidas dc mds del 60% de sus componcntes, sin contar la posibi-
lidad de que bloques aparcntemente ¢n buen estado, pudicran sufrir dados in-
ternos que ocasionaran roturas en el momento del traslado.

La mmensa mole del tdmule escalonado de 25 m. de didmetroe cn su base,
y unos 4 m, dc altura, junto con la complicada estructura del corredor y de sus
paramentos helicoidales, superaba con creces las disponibilidades econdmicas
de lo presupuestado, complicindose la cuestion al aparecer la sala hipostila,
adosada al tdimulo que tuvo que ser cxcavada con gran minuciosidad debido a
la scric de enterramicntos alli cfectuados en un momento de reocupacion del
lugar, v la doble naveta pretalaydtica, sobre la que se habia cdificado cl gran
tumulo.

Estas circunstancias, redujeron los proyectos iniciales de traslados y se
prestd mayor atencion a la confeccidn de las maquetas. Sc iniciaron los prepa-
rativos para ¢l traslado de la doble naveta y el Santuario, duicos monumentos
quc permitian una reposicion con evidentes garantias de seguridad. Desgracia-
damente, ni siguicra cstos proyectos, tan alejados de las utopias sofiadas por
todos los que intervinimos cn Son Oms, pudicron ser complementados.

El Santuario fue desmontado entrc noviembre y diciembre de 1970, Sus
blogques numerados quedaron almacenados en uno de los bucles de la autopis-

® 11 unico antecedente 1o weniamos a partir de la restauracion de ka naveta meridional de Rufal Rubi en
Alayor (Menorca), si bien on este caso concrelo ¢l monumento ne se habia trasladado, por lo tanto la expe-
riencia obtenida no era aplicable directamente al traslado picza a pieza del Santuario de Son Oms. Véase
SERRA., M LUISA v ROSSELLO-BORDOY. GUILLERMO: Excaveacion y resinracion de la Nuveta meri-
dional de Rafal Rubi (Alayor-Menorca) en N.AH. 16 (Madrid, 1971} pp. 53-74.

? La magueta del santuario fué modelada “in situ”™ por Mateu Forteza y Federico Seberats Licgey. Las
restantes magquetas del conjunto se deben a este dltimo que, a partir de una meticulosa planimetriz y alzados
levantados in situ, procedio luego a confeccionar las maguetas del wlaiot, thmule cscalonado, navetas, laberin-
to ¥y cuevas artificiales excavadas en el subsuelo.
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antiguos quc habian sufrido las inclemencias del tiempo a partir de la cxcava-
cion. Al quedar expuestos al aire libre unos pocos meses, después de haber
permanceido varios siglos recubicrtos por ¢l yacimiento arqueologico. las losas
se cuartearon quedando algunas de cllas inutilizables para la restauracién, De
los blogues que componian ¢l monumento A de Son Oms, se redactd una fi-
‘cha con sus caracteristicas y cstado de conservacion, para tencr un control
exacto cl dia de la rcposicion.

Al desmontar los paramentos cexteriores se planted el problema del peso.
L.a mayoria de bloques pudieron ser cargados en ¢l camién grua que sc habila
utilizado hasta aquel momento, con una potencia de tres toncladas. Pese o no
contar con personal especializado, los peones puestos a nuestra disposicidn por
Dragados y Construcciones se adaptaron rdpidamente al tipo de trabajo, en
especial los mecanicos que manejaban la grua que demostraron una habilidad
extraordinaria. El problema dcl peso obligh a un cambio de grua, esta con una
potencia de elevacion de scis toneladas que permitié realizar el trabajo sin pro-
blemas. Unicamente hubo que lamentar ta rotura de cables al izar ¢l blogue
D-3 quec sc partid cn tres fragmentos que pudieron ser recuperados.

Concluido ¢l traslado de Son Oms A en diciembre de 1970 se planted el
problema de la demolicidn de los restantes monumentos. Los servicios de In-
fracstructura sugiricron que la demolicién sc hiclera de un modo racional, y
habida cuenta de la imposibilidad de un traslado, intentar al menos ¢l estudio
de su estructura arquitecténica. A consecucncia de cllo, fuc posible descubrir
la doble naveta aprovechada en época talaydtica para construir ¢l tdmulo csca-
lonado. .

Una vez excavada y levantada la planimetria sc procedid a un levanta-
micnto fotografico, ¥y a unos alzados a escala 1:25 dc todos los muros, cn vis-
tas a la confeecion de la maqueta, Los bloques fucron numerados ¢on un total
de 299, y de inicid el traslado contando tnicamente con unos pocos dias para
cste trabajo.

El resultado, hay que confesarlo, fué catastrofico, pues los bloques que
aparentemente se hallaban cn buen estado, debido al peso del relleno acumu-
lado al construir el tdmulo, habian sufrido wna seric de presiones que afecta-
ron su estructura. Al izar los bloques, cstos se cuartcaban y se desintegraban
en {ragmentos que impedian su recuperacion. El balance del primer dia de tra-
bajo fue descorazonador, pucs sc¢ habia desmontado el paramento Sur de la
doble naveta, con un total de 80 bloques de tamafios muy variados y wnica-
mente se habian recuperado intactos sicte de ellos las condicioncs meteoroldgi-
cas y la premura dcl tiempo impedian ¢l arranque dc los componentes siguicn-
do sistemas mads lentos y pese al desencanto que produjo en todos nosotros,
tuvimos quc optar por desistir del intento.

Realmente csta decision ante la impotencia del traslado, dejo un amargo
sabor a todos noseotros que durante tantos afos habiamos trabajado en Son
Oms, ecmpefados cn un intento quijotesco, luchando por salvar un girdon del
pasado de nuestra historia, ante la indiferencia de muchos. Menos mal que el
alicnto de las autoridades de Bellas Artes no faltd, y comprendieron las difi-
cultades dc nuestro esfucrzo.

Quedaba tnicamente la posibilidad de reponer ¢l Santuario. Los trabajos
sc llevaron a cabo entre junio y julio de 1971 segin se describird a continua-
cion.
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Estudie de los muoros

Los diferentes paramentos que componian ¢! monumento habian sido de-
ferenciados con una letra mayudscula. Una vez numcrados y levantados los co-
rrespondicentes alzados, cada paramento fue cstudiado del modo siguiente:

PARAMENTO A: Lxterior. Corria cn sentido NW.

Compuesio por sicte grandes bloques numcrados: |, 2, 3, 4, 6, 9 v 10, y
cuatro bloques pequefios numerados: 5, 7, 8 y 11. La linca de nivel res-
pecto al pise rocose corria a través de las siguicntes cotas:

Blogue A-3 a 1’30 m.

Bloque A-6 a 096 m.

Bloque A-10 a 1'l6 m.
Los blogques A-1, A-2 y A-3 estaban asentados directamente sobre rocas.
A-4 sobre un zocalo de seis piedras que no se numeraron. El bloque A-6
se apoyaba sobre los A-5 y A-8 que actuaban de zécalo en ambos extre-
mos del bloque. El resto estaba rellenado con piedra menuda.
Bloque A-9 asentado en parte sobre el piso rocoso, y el resto sobre un
zocalo de piedra menuda,
Bloque A-7 cerrando ol hucco entre los blogues A-6 y A-Y.
Bloque A-10 dircctamente sobre el piso rocoso.
Bloque A-11 de pequefio tamaiio cerrando cl hucco entre los blogues A-9
vy A-10.

En total habia 11 bloques ¢n condicioncs de scr trasladados, que fucron
aprovechados en su totalidad,

PARAMENTO B: Exterior. Corria en sentido SW.
Compuesto por tres blogues de gran tamano: B-1, B-2 y B-3, un bloque
mediano: B-4 y trece bloques pequedios numerados del 5 al 17 gue sirvie-
ron de zécalo en el angulo Sur del monumento. Posiblemente csta parte
del paramento fue reconstruida en la antigicdad presentando un trata-
miento constructivo distinto al resto del muro.

El bloque B-1 habia sufrido un desplazamiento de unos 45° hacia el cxte-
rior debido al cmpuje de las raices de un acebuche, y su asentamicnto no
podia detcrminarse con cxactitud.

Bloque B-2 asentado dircctamente sobre la roca.

Blogque B-3 roto en uno de sus cxtremos asentados sobre la roca.
Bloque B-4 partido por la mitad.

Fl resto se hallaba dispuesto ¢n una doble hilada mads o mcnos paralela.

Total blogues: 17 ¢n condiciones de ser trasladados. Sc recupcraron to-
dos, aun contando con las roturas va indicadas,

La linea de su nivclacion sc hallaba cn la cota 1’26 del bloque B-3.
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PARAMENTC a

pansmento O

FARAMENTO d

Fieura 3 Paramoe S exleriores . . e e .
igura 30 Paramentos exteriores del Santuario {(Dibujo . Soberats Licgay)



Son Omy: En SaNtUuArO TALAYOUNCO... 65

PARAMENTO C: Exterior. Corria en direccion S.LE.

Creemos que debido a la restauracion antigua cl sistema murario cra dis-
tinto al resto de los muros externos del Santuario, pucs se apreciaba una
disposicion en hiladas, totalmente distinta a la del resto.

Formaban el paramento 27 bloques de tamano muy variado, y otros 10,
caidos cn el dngulo Sur que fucron recuperados.

Los bloques grandes s hallaban asentados sobre un zocalo de bloques
pequenos. Sc designaron con las siglas C-5, C-15, C-l6, C-18, C-22.

El zdcalo estaba [ormado por bloques repulares: C-17, C-20, C-23, C-24,
y C-27; v bloques pequefios C-1. C-2, C-3, C4, C-6, C-7, C-8, C9, C-19,
C-20 y C-21.

En hilada superior habia dos bloques pequeios: C-25 y C-26.

La puerta estaba formada por unas losas planas numeradas: C-12, C-13 y
C-14.

En ¢l exterior del recinto dos bloques crculares: C-10 y C-11, se hallaron
junte a la puerta cumpliendo una funcidn que se nos escapa: (recepticulo
de ofrendas? jlugar de exposicion de las cerdmicas para su venta?

En total ¢l paramento estaba compucsto por 27 bloques que s recupera-
ron ¢n ndmero de 22 perdiéndose 5 pertenceientes a la zona Sur que lo-
calizamos vi caida.

La linca de nivelacidn se hallaba a ['12 del piso rocoso en ¢l blogue C-22
a 079 en ¢l bloque C-5 y U'79 cn el C-l6.

PARAMENTOQ 1D Exterior. Corria en direecion NUE.

Compugesto por tres grandes blogues: 13-1, D-3 vy D-4 y 16 bloques peque-
fos: D-2 v D-5 al D-19.

El blogue D-1 se hallaba asentado sobe un zocalo compuesto por piczas
pequehas: [3-3, D-6, 1>-7, D-8 y D-9.

EL bloque D-3, dnico que resultd partide al procederse a su traslado, se
hallaba wsentado sobre la roca,

Izl bloque D-4 en parte sobre roca, y en parte apoyado sobre los [D-17,
D-18 y D-19, posiblemente los dos primeros formaron parte primitiva-
mente del blogque -4, pere llegaron a nosotros partidos, por to que fuc-
ron considerados como clementos individualizados, En total los paramen-
tos cxternos estaban formados por 84 bloques de los cuales se reaprove-
charon 76, perdiéndose ocho que no pudicron ser colocados en su posi-
cidn original debido al estado de desintegracion de los mismos.

Ef traslado de los paramentos internos, ofrecid mayores dilicultades,
como se habia dicho, pues sus componentes aislados de agentes atmostéri-
cas al menos desde la época de Nerdn al entrar en contacto conl estos,
acusaron rapidamente sus cfectos. El otoio de 1969 habia sido muy lu-
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viose, y por cllo se tuvo que interrumpir la excavacion durante un perio-
do bastante largo, y los cambios de temperatura y las alteraciones higro-
métricas, produjeron cuartcamientos csenciales observados ya al trasladar
los bloques. El numero de piczas no aprovechadas fué superior al porcen-
taje obtenido al reponer los muros externos,

PARAMENTO E: Intcrior. En sentido N.E., paralelo al mure exterior D.

Formado por 25 bloques de tamafio regular todos ellos colocados vertical-
mente, aunque debido a las restauraciones antiguas se observaba una ru-
dimentaria disposicién cn hiladas,

Destacaba por su tamaifio el bloque E-1 que se desintegrd totalmente y
tuvo que ser sustituido, el resto se pudo reaprovechar casi totalmente,
pero muchos de los bloques colocados durante la restauracion romana, al
ser de arenisca aparccicron partidos.

Esto sc obscrvaba en los bloques E-4 y E-8 (partidos en 2) E-15, E-16 vy
E-17 que en principio formaron uno solo, E-21 exfoliado en tres trozos y
E-22, E-23, E-24 y E-25 que primitivamente formaron un solo blogue. La
existencia del banco cn ¢l dngulo Norte dificultaba ¢l cstudio del asenta-
micnto de los bloques que formaban la hilada infcrior, pero se pudo ob-
servar que, por lo general, estos se hallaban cn contacto directo con la
roca base, en especial se apreciaba esta circunstancia en los bloques E-1,
E-3, E-8 y E-19.

PARAMENTOQO F: Intcrno. Corria cn dircecion N.W.

Era uno de los mds afcctados por los acuartcamientos y presentaba en su
parte central una reparacion antigua muy tosca.

El estado de los bloques al ser desmontados, cra el siguiente:
F-i: Grande. Roto. Inaprovechable. Parte del mismo quedaba oculto por
el paramento E.

F-2: Grande. Partido en varios trozos dc diffcil recuperacion.
F-3 y F-4: Tamano regular, ambos en buen estado.
F-5: Tamafio regular, partido cn dos fragmentos,

F-6: Tamafo regular, partido en unos 8 fragmentos. Posiblemente formo
parte del bloque F-2.

F-7: Tamano regular, partido en dos trozos con posibilidad de ser reutili-
zados.

F-8§ y F-9: Tamafio pequefio. Primitivamente formaron un solo blogque de
arenisca. presenta exfoliacion horizontal.

F-10, F-11 y F-12: Bloques peguciios, en buen estado.

F-13: Tamafio grande. Asentado sobre cuatro fragmentos sin numerar que
primitivamente formaron parte del bloque y debido a la- presidn se desga-
jaron del niclo original.
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F-14: Tamafio grande. Da la impresion de quc en principio formd un con-
junto con los bloques F-13, F-15 y F-16, desintegrado por la presion en
sentido vertical y horizontal,

F-17: Tamfio grande, partido cn varios trozos.

F-18 y F-19: Tamano pequeno.

F-20 v F-21: Tamano grande. Formé un conjunto primitivamente.
F-22 y F-23: Tamafio pequeno. Desintegrados.

F-24: Tamafo pequeno. Desintegrado. Formé parte del bloque F-25.
F-25 y F-26: Tamadio grande. Partido cn varios trozos.

F-27. Tamano pequciio.

Debido a la desintegracion de! dngulo Oeste interior, en especial log blo-
ques del paramento G sc presentaban muchos problemas para la reposi-
cidén de esta zona.

En principio se preveria que los 27 blogues que formaban el paramenio,
sicte cran aprovechables teniendo que sustituir el resto. Como sc verd
mds adelante, la realidad tué distinta, pucs fue posible reaprovechar bas-
tantes de los blogques que en principio se penscha no podrian recuperarse.

PARAMENTOS G: G-1, G-2, G-3, G4 y (5-5: en principio formaron un solo

bloque de gran tamaio que al ser desmontado se desintegrd en su totaki-
dad, teniendo que prescindir absolutamente del mismo.

G-6: Tamafdo grande. Desintegrade totalmente.
G-7, G-8 y G-9: Tamano pequeiio. Recuperados todos ellos.
G-10: Tamafic grande, roto ¢n su totalidad.

G-11: Tamano pequefio, posiblemente parte del G-9, a su vez desprendi-
dos ambos del G-10.

G-12: Tamano pequeo. En buen cstado.

(G-13: Partido en tres trozos.

G-14, G-15, G-16 y G-17: Pequeinios bloques recupcrados.
G-18: Partido en dos trozos.

(G-19: Pequenio.

G-20 v G-21: Pequerios trozos posiblemente parte del G-15.
G-22: Pequeno

G-23: Tamafio regular. Aprovechable

G-24: Tamasno regular. Aprovechable
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(5-25: Tamafio repular. Aprovechable

G-26, G-27 y G-28: Tamafio pequeiio. Actuan de zécalo de la G-25. To-
talmente desintegrados.

G-29 y G-30: Tamafio regular. Formaron parte de un solo bloque.
(G-31: Tamafio pequeiic. En buen estado.

Este paramento presentaba pocas probabilidades de reposicion, ya que los
bloques de la fase mds antigua se habfan desintcgrado totalmente al in-
tentar cl traslado. El resto del muro correspondia a la restauracion de
época romana, y cabia la posibilidad de volver a ser montado con bastan-
te fidelidad.

PARAMENTO H: H-1, H-2 y H-3: Blogues mds o menos regulares de arcnis-
ca colocados horizontalmente, aparentemente cn buen estado.
H-4: Bloque de arenisca, en buen estado, dispuesto verticalmente,
H-5: Bloque de arenisca, aparentemente en buen estado.

H-6 y H-7: Arenisca, en un tiempo formaron un solo bloque partido por
el plano de exfoliacion.

H-8: Pequciia cuna entre los bloques H-3 y H-7.

H-9, H-10 y H-11: Formando inicialmente un solo bloque, partido en su
partc inferior.

H-12: Aparentemente en buen estado.

H-13: Arenisca.

H-14: Losa plana de arcnisca partida en dos trozos.
H-15: Arenisca posiblemente se parta en dos trozos.
H-16: Arcnisca cn buen estado.

H-17: Blogue compacto de caliza franca, en buen estado.
H-18: Pequeia cufia entre H-12 y H-17.

H-19: Bloque muy pequefo.

H-20: Bloque degradado con roturas en su parte inferior.
H-21: Losa plana dc arenisca partida cn dos trozos.
H-22 vy H-23: Posiblemente formé un solo bloque.

H-24: Arenisca, cn posicion vertical, cxfoliacion muy acusada. Puede par-
tirse en tres trozos.

H-25: Blogue de arcnisca muy erosionado.
H-26: Bloque partido en dos,
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H-27: Bloque degradado, que se desintegrard.
H-28: Bioque largo aparcntcmente bueno.
H-29: Arcnisca, partida en dos fragmentos.

H-30: -Arenisca partida ¢n tres trozos segin el plano de exfoliacién y en
sentido vertical. Dificilmente recuperable.

H-31 y H-32: Aparentcmente cn -buen estado.
H-33: En buen estado.

H-34: Se hallaba partida al ser descubierta en la excavacion y uno de los
trozos, desintegrado no pudo ser recuperado.

H-35 y H-36: Losas planas cn buen estado que formaban el cnlosado de
la puerta de acceso a la camara.

H-37, H-38 y H-39: Aparcntementc en buen estado, con dudas respecto a
la H-39.

H-4(}: Arenisca de tamano grande. Al trasladarse se degradé en su totali-
dad, debiendo ser sustituida.

H-41: Bucn cstado.

H-42: Arcnisca, se¢ partid en dos trozos.

H-43: Fragmento muy pequeno, posiblemente parte de H-40.

H-44: Desintegrada.

H-45: Aparentemente cn buen cstado.

H-46 y H-48: Formaban parte de un solo bloque. Recuperacion dudosa.
H-47: Bucn estado.

H-49: Se desintegrd al ser desmontado.

H-50 y H-51: En buen estado.

LA REPOSICION:

Ante cl estado de los bloques, perfectamente determinados antes de pro-
ceder al traslado segin las referencias tomadas anteriormente, las perspectivas
de una labor cficaz era suficientes para intentar el salvamento del monumento.

La Jefatura Provincial de Carrcteras habia puesto a nuestra disposicion
uno de los cspacios existentes en la autopista Palma-Acropuerto aproximada-
mente a la altura de Son Mosson, entre la recta que conduce a Santanyi y los
bucles de acceso y salida del Acropuerto. Sc trataba de un terreno llano, are-
noso de caracteristicas distintas al emplazamicnto primitivae, en especial a lo
que sc rcferfa a los desniveles de la roca base, que fueron sustituidos por un
zdcalo falso de hormigdn, sobre cl cual s¢ ascntaron los paramentos. De acuer-
do con las cotas de nivelacion se inicié el trabajo por ¢l paramento A, ¢l mas
uniforme, pensando que darfa una pauta cdmoda para cl trabajo posterior,
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Los trabajos se desarrollaron a partir del 21 de junio de 1971 hasta cl 30
de julio del mismo afo. (Ldmina VI b).

En lincas generales el plan de reposicidn consistia cn reponer en la medi-
da de lo posible los paramentos interior y exterior de todos los muros, sustitu-
vendo ¢l relleno intermedio a base de hormigén, a fin de impedir que crecie-
ran hierbas y arbustos que pudicran provocar desplazamientos posteriores, Los
bloques desintegrados s¢ pensé en un principio sustituirlos por placas de hor-
migdn viste, imitando [a forma primitiva. Dada [a irregularidad de los mismos
cllo suponia una lenta y dificultosa preparacién de encofrados, superior a las
posibilidades econdmicas. Sc optd por una solucién intcrmedia, aprovechando
las picdras recupcradas de la naveta que presentaban una semejanza con las
originales, marcdndolas, sin cmbargo de modo que guedara constancia de su
falsedad. En aquellos puntos en que se carecia de clementos defimidos para
una reposicidn se dejd ¢l hormigdén visto, sin pretender ocultar lo nuevo.

En ¢l piso de la cdmara no existfa posibilidad de reproducir las irrcgulari-
dades del mismo optandose por rellenar la cdmara con una placa de hormigon,
con unos conductos de desague y sobre ella nivelar las columnas salvadas. Pos-
teriormente se recubrid el conjunto con una capa de arena.

ILa labor de reposicion fue lenta, pues a pesar del abundante material gra-
fico y de los alzados de los diversos paramentos, resultaba muy dificultoso el
asentar dec nuevo las piedras con su relleno de hormigén. (Lamina VI a y b)

El grupo de obreros que llevd a cabo la materialidad dc la restauracién,
cspecializados en la construccién de bancales de piedra seca, supicron adaptar-
sc con facilidad a la técnica mixta empleada.

Se contd ademds con la colaboracidn de la gria de mayor potcncia que
utilizamos en el traslado y la compenctracion entre los diversos miembros del
cquipo, fuc absoluta.

Las dificultades previstas se superaron y fue posible recuperar muchos blo-
gques que cn un .principio sc consideraron perdidos.

En lo que respecta a los paramentos exteriores fud posible recuperar en
toda su integridad ¢l A y B, sin roturas de los blogques.

En cl paramento C sc perdicron los blogues (C-19 y C-26), si bien fué
posible reponer parte de los bloques situados cn el extremo Sur que al realizar
la excavacién sc hallaban caidos. El paramente D fue recuperado en su totali-
dad, con rotura del bloquc D-3 que fuc recompuesto, soldando sus diversos
clementos. .

En el interior, las pérdidas fucron mas cuantiosas, pucs hubo que sustituir
por bloques nucvos las siguicntes piczas:

E-1, E-3, E4, E-5 y E-21

El paramcnto F, uno dc los mas afectados por los cuartcamientos se rchi-
z0 soldando los bloques fragmentados con la pérdida de F-8, F-9, F-16, parte
de F-14, F-18, F-19 y parte de F-24. (Lamina VIII a)

En cambio en el paramento G fue preciso sustituir con bloques nuevos
todo 1o que restaba del paramento antiguo (G-1, G-5, G-6, G-7, G-9, G-10,
(G-11) reponiéndose la partc restaurada cn época romana en su casi totalidad
cxcepto G-17, G-18, G-19, G-22.

El paramento H sc pudo restaurar a excepcion de los bloques H-39, H-40
y H-44.
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Un traslado pese a ser realizado con toda correceion y carifio, nunca po-
dra conservar ¢l encanto del monumento cn si, pesc a todos los intentos de
rcconstruccion ambiental, que en el caso de Son Oms se ha logrado de un
modo magnifico, gracias al apoyo del Ingeniero Jefe de Carreteras, que tras-
planté a las inmediaciones del Santuario unos anosos olivos, que recuerdan el
paisaje original de acebuches que habia cn el primitivo Son Oms.





