Analisis de las estructuras narrativas
de la narracion I de la jornada II del Decamerén

y la rondalla “Dos patrons i una patrona”
de Mn. Alcover

por JOSE SERVERA BANCO

ste estudio nnjcamente pretende establecer los elementos comunes v diferen-
vidles que aparecen en estos dos textos. Exoun oandlisis g onivel de estructura
marrativi, cuvo objetivo, aparte del senalado. son las posibles conclusiones atendien-
do a la adea de funeion aplicada o ln estructurs narrativa. Por otra parte nn
pretension era considerar como  la constitucion de la estructura narrativa en su
totalidad e un clemento que permite ka reflexion sobre el fenomeno estetico en la
produceion hiteraria. Un elemento de la estructura narrativa solitanio no pucde ser
considerado como portador de “algo estético™, sino su valoracion en el conjunto de
la obr, de abi la enorme importanein del analisis de la estructura de la obra
literaria.

l’mppI nos abriria ¢l camine con la observacion de unos clementos comunes
que pueden aparecer en los cuenlos populares maravillosos, en conerelo investiparia
los rusos. Propp desarrolla su teorfa en funcion de su conorimiente de estos
cuentos, v no pretende la universalidad de sus esquemas como posteriormente e
atacaria  Levi-Stranss.”  Su finalidad consiste en hacer observar estos elementos
comunes que se dan en o relato maravilloso: tipos, situaciones, motives, actantes,
objetos maraviliosos, ete... y que en cierto modo nos induce a nuestro andlisis v
que ha supuesto toda una serie de voliimenes de eritica literaria.?

U OBPROPP. V. Morfologijé skaxky. (Fxixte traduccion en francés en la Ed, Seuil, En

castellano en la Iid. Fundamentos.).

LEVISTRAUS, (v PROPP, V.. Folémica. Ed, Fundamentos.
¥ Schald los mas ascquibles y basicos, aunque algunos de estos estudios tienen mucho que
desear:

BARTHES, R.: “Introduciéon al andlisis estructural™ en Anglisie estructural del relato. Fd.
Tiempo contemporanco.

BREMOND. € “lLa logica de los posihles narrativos™ en Andlisis estructural del relato.
kd. liempo contempordneo,

GREDMAS, AL [ “Flementoa para una teoria de la interpretateion del relato mitico™. en
tndlisis estructural del relsto. Kd. Tiempo contemporineo,

MELETINSKI: Strukturno-tipolbyisheskoe izuchen skaski. (Fxiste traduccion en francés,
ed, seuil; v en rastellano integrada en la Morfologia del cuento. Bd. Fundamentos, y sola en
kd. Rodolfo Alonso),

TOBOROV, T “las cateporias ded relato literario™” en Andlisis estructural del relato, Ed.
Tiempo contemparanca,
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ks evidente que entre dos lextos se pueden dar unos elementos coinvidentes,
por ejemplo la utilizacion de objetos maravillosos por parte del protagonista como
instrumento que le permitird superar un posible obstaculo, ete.. pero en nuestro
estudio los dos textos escogidos, v sugeridos por ol Dr. Grimalt 1o solo tenen
esos posibles elementos eoincidentes, sino que ademds tienen la estructura narrativa
idéntica, sin diferencias funcionales. Se trata de la misma historia novelada con
malices diferentes, literariza o popularmente. Boccaceio o Aleover, y por lo tanto
con diferencias accidentales, jamas funcionales, Y estas varianies aceidentales res-
ponden a dos formas distintas de objetivos por parte de ambos autores-recopilado-
res. Asl la estructura narrativa de uno y otro texto parte de dos realidades
estructurales  diferentes: ¢l texto de Boccaccio se relacions y se incluye en un
conjunto cerrado de narraciones que se van inserlando en una peripecia principal
que es ¢l cje argumental (Decameron), claramente la estructura de ese texto se
incorpora a una estructura supertor (obra) y por lo tanto debe estar en funcién de
ella; mientras que ¢l texto de Alcover no se inserta en otro cuerpo de narraciones,
sino que tiene vida propia ¢ independiente, no se inserta dentro de otra obra.
Vayamos al esquema y andlisis de la estructura narrativa:

RONDALLA BOCCACIO
Planteamiento de la situacion Plunteamiento de la situacion
Presentacion actantes M y (. Definicion espacial.
M: viaje-tespentatad-promesa: boda con Reto entre B/A:
la mujer més pobre y honrada. motivo = virtud de 7/

apusta = 5.000 $ de B/L.OOS de A.

Desarrollo de la accibn plazy temporal = 3 ineses

Iniciatias de M.
encuentro con FM.

verificaciébn = cosas {ntimas
condicion de A no avisar a 7
ratificacion virtud y honor de FM.

B se queda /A marcha a su casa
boda con ]"M,

vuelta a su casa con FM. Desarrollo de la accion
Encuentro entre M y G, Iniciativas de A:
motivo= virtud FM. se informa sobre /2
reto M/(G: apuesta = 7 barcas. st ayuda de V.
verificacion = anillo y pelos utiliza ¢l artilugio de la caja.
M marcha lejos / G a su casa verificacion cosas intimas.
Iniciativas de G: muestra las verificaciones,
marcha a casa de FM Iniciativas de B:
s¢ informa sobre FM a traves de V. manda asesinar a 7 por medio de C
se ayuda de V. Iniciatiava de (&

no cumple orden.

- .
GRIMALT, J. Ma: Clossificaciéd de les rondalles de Mn. Aleover: Introduceitd a lur

estudi. (Tesia doctoral inédita).
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Iniciativas de V: Iniciativas de 7:

halagos a FX (bas 1) - atencion anillo. canvenee a € de no matarla,
manda hacer copia del anillo con avuda de D) ose disfraza de H.
vambia anillo v corta los pelos, Iniciativas de H:

entrege verificaciones a G. criade de X - criade de = - afeeto.
Iniciativas de G reconeee verifleaciones

hisgueda v haltazgo de M consigrue las verificaciones de A,
mastea das verilicaclones, consigue que A le cuente como lo consigeio
[niciativas de N consigue amistad de AL
comprobacion venlficaciones consigue atracr a Boa traves de K.
confusion confesiones = ronocimiento hechos,
artilugio atatd-prucha inociencia IFM pelicion de justicia a =,

perdida FAL Iniciativas de Z:

Reseate de FM por unos marineros. se identifica.

lntelivis de I\ i .
wda a la Corte. Situacidn final

disfraz de hombre (H) = premia a Z.

Iniciativas de H- 5 perdona a B y lo premia,
crindo de los Revesafecto S ocastige a A
adnmiracion general

rechazo a la Reina

Injeiativa Reina: calumma a H,

Iniciatwva del Key: condena a H.

Iniciativas de H:

cuenta su historia a J,

reconoeimiento de su sexo.

conocimiento calumnia Rena,

Castigo a la Heina.

[niciativa de H;

perdon a la Reina,

cuenta su historia a los Reyes.

peticion v consecucion de titulo.

vuelta a la eidad de M,

conocimiento hechos: confesiones.

Iniciativas de PN

=& identifica.

perdon para G v V),

vuvlta id p.’l]ill‘i(!.

Sttuacion finaf
Gracias al Rey,
[niciativa del Rev:
regalos para FM v M
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Las diferencias de extension entre un texto y olre, va atienden a ln evidente
diferencia funcional entre un episedio y otro vy el desarrollo total v minucioso de
amnbox lextos nos demuestra sus diferencias v colncidencias, Pero antes de ir en
concreto al analisis de eslas interesa !'ijill‘nns e etertos aspectos {,{('nt'mh':«': por
ejemiplo e mavor estructuracion de Boceaccio producida o condicionada por su
mayor brevedad {rente a las catilisis (amplificaciones) de la rondalla. Elle demues-
trie los distintos propositos de ambos autores: a Bocaceio le interesa fierarizar un
mative popular, Wenica que le lleva a una mavor colicrencia estructural, mientras
que da rondadly ex un cuadro o un jatento de aproximacion al detalle {coslumbris
mo).

A nivel de actantes (personajes) mediante un esquema observarenios la igual-
dad funciona] entre un episodio y otro:

CORRESPONDENCIAS ENTRE ACTANTLS

RONDALLA BOCCACCIO
aetante funcidn abrevintura  actente Juncién abrevialura
Melsidn enpatiado M Bernabao engaiando H
Gaspar enganador G Ambruoginolo enpatiador A
Francina M2 instrumento ¥¥ o 1 Zinevna instrumente 7 o
apuesta apuesta

1 nivel de actantes ya nos lleva al andlisis de las coineidencias, puesto que
hay wnas funciones idénticas en ambos texlos.

A parte de la idéntica {uncionalidad que observibamos en los aclantes
protagonistas, igualmente ocurre con los sccundarios:

RONDALLA BOCCACCIO
actante abreviatura funeion abreviatura actante
Vecina v mediadora enganador ¥ vecia
marineros N salvacion « criado
Rey R mstrumento  salvacion 5 sultan

kn cuanto a V. en la rondalla tiene una mayor funcionalidad. ya que es quien
proplamente leva a cabo el engaiio [sicamente, v aungue laidea bava partido del enga-
fador (3, ¢lla participa plenamente, v hasta recibe premio por ello, v fuego castivo? mien-
trax que ¥V ode Boceaecio s6lo funciona coma informante, v aungue le avida a introducir-
s enacasa de 2, no ejecuta ella propiamente tas acclones, sino que funciona inicamente
con anparticiparcion: deahl que en o estructura funcional del arguento ¥ oen la
rondalla ene un desarrolio, micutms que en Boceaccion no.

La funcion voineidente entre N v G oes B de semvir alas respectivas protago-

nistas ferenings de ~alvaciom, prro dificren en que N participan en ol rescate de
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AL de nna forma mamliesta, mientras que C no parlicipa activiinente, sino que
deja de cumplir una ordeos v asi de caranibola conple € Jamisma funcion que N,
aumue pasivamente.

Por ultimo lis funciones que realizan K v 3 coineiden plenamente en cuanto
que ambas sisven de sonstrumento de salvacion de fas protagonistas femeninas (KM
3. Ambae disfrazadas de hombire se ganun o confunza de s sefior, v o atilizan
vono medio de proveceion para sus planes de mejoraniento.

Vistas las funciones idésticas que se dan en dos actantes de ambos textos,
podemos relerimos a una serie de artantes que aparceen en un texto v oen el otro
no, pero cunosgamente, v o demostrando mi Lesis del fuerle paralefisimo existenle,
estas funciones, que tedricamente no debieran estar en ¢l otro cuento, pues no
Henen actanle que las cumplan, son totahnente reiterativas, es theeir, prescindibles o

bicn va se encaentran en actante, Veamos Lo posibilidad de un esquema;

RONDALLA

aclunte funeton actante
capellan tedio comunicacion Rey 0]

¢ medio de mejoramiento caballero
R eina hiperbolizacion neejora i}

Fo Lo rondalla apareee el capellin cuva fancidn es servie de conexion entre
dos aclantes, Tuneidén superflua, nos lo demuestra ol hecho de que tal funcion en
Boceacio la realiza directamente ol protagonista, to cual no hubierw =sido incoheren-
teen lurondalla, puesto que ol ndeleo del motive es el reconocimiento del sexo
del actante, y lo accidentad es que ello se produzea por nedio de otros actantes o
bien directamente.

En Boceaceio aparece un actunie, el caballero, que ca imica Tuneion serd
servir de medio de mejor at protagonista femenino, La dniea diferencia respecto a
L'l 1'(?“(!“““ [ llll(‘. exte Hll'j()rﬂllli{'.lllﬂ hll 1]f(l(]1ll'l' Hll‘.(“illll(‘ l'! pl"()tlﬁft‘t‘ﬁi\'n ill‘l'l'l(.) dl'.l
amo que va gandndose ol criado, de ahi que en Tnorondalla no aparezea ningan
actante que sirva de eslabon entre el contacto protagonista femenino y osuma
polestad (Key o Sultin segin of texto). A=t pues, como la protagonista se ganara
los afectos de ko maxima autoridad s totalmente marginal el hecho de gue se gane
o confianza  del caballero, luego la Tuncion del actanle es saperficil, reitera-
tiva, puesto que por otra parte el rango de clase del actante no es suficiente
pars la obtencion del grado de mejora gque necesita la protagonista, va que necesita
ol miximo poder para posterionmente haver v ddeshacer asuantojo. ello sélo e
puetde venir dado por L suma potestad que representa o Rev, v no el caballero.

]]()r l’l“i'l!l{l ('I il('tiin{l‘ ]{('i“;l i."!!(‘i()[li! °n ill I'.‘*ll‘”['ll]r;{ llilrrélti\il (ll‘ lﬂ t'o:ldél”u
romo  motivo  de enipeoriunicito posteriormente releva el mejoramiento de la
protagonista fementno, Fste actante os menos preseindible que el capellan v caballe
ro, puesto que sin ¢ ao podria darse o] necesario empeoramiento de Ly protagonis.

ta femening, pero de todas Tormas tad funcidn de cmpeorandento no s vital para
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el desenlace v descubrimiento del coniliclo, de hecho en Boccaccio ¢l desarrollo
del conflicto, su desenlace ne viene dade por el empeoramiento del protagonista
femenino, sino por la identificacion del personaje (la protagonista femenina, que se
ha disfrazado de hombre para poder servic al Rey, vy asi ganar su afecto, su
confianza y poderle solicitar cualquicr cosa, en un momento dado se identifica,
descubre su verdadera entidad, persona). El hecho de esta identificacion es lo
suficientemente sorprendente comopara que pueda aclarar el conflicto. Asi la inter-
vencion de la Reina ¢s totalmente amplificadora, casi marginal, puesto que hubiera
bastado estructuralmente para ol desenlace su identificacion como ocurre en
Boceaccio, de esta forma lz Reina sirve para hiperbolizar ¢l mejoramiento de M,
asi su funcion es accidental, \inicamentle cuantificadora; de forma que en la misma
historia que se desarrolla en Boceaccio no aparece.

Me parece significaivo que en la Rondalla se uotilicen actantes totalmente
marginales como son el capellin v la Reina, De alguna manera el capellan produce
sensacion de honradez y confianza, y es utilizado para resolver el conllicto, aunque
su actuacion, estructuralmente, pudiera haber sido eliminada. Kl hecho es que su
presencia es un indicio mias del cardcter de la rondalla, frente a su ausencia cn la
narracion de Boceaccio.

Hemos visto las similitudes y diferencias entre los actantes de ambos textos,
Ahora nos interesa seguir con los leit-motivs:

COINCIDENCIAS
RONDALLA BOCCACCIO

I. Reto M/(; Reto B/‘A

2. Informacién sobre FM Intormacion sobre 7
3. Ayuda de V Aynda de V

4. Acto del engario Acto del engaiio

5. Verificaciones engano Verificaciones engafio
6, Pérdida I'M Perdida 7

7. M se disiraza de H 7 se disfraza de 11
8. H hace de erado H hace de criado

9, Conocimicente de hechos  Conocimiento de hechos
10, Identificacion: If =M ldentificacion: H== 7.
11. Premio final Premio final

Fstos lett-motiys identicos ticnen matizaciones, casi sicmpre no funcionales,
diferentes: 1.--FEl “reto” coincide en que los rvales ticnen por mulive la virtud en
la esposa de unos de ellos (el enganado), pero se diferencian en lo acidental:

ki

RONDALLA BOCCACCIO

7 barcas apuesta 5.000 5/ 1.000 8

0 plazo temporal 4 meses

anillo + pelos vertficacion engarnio a averiguar por engaiador

9] candicion engaitador no avisar a 7z
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Debemon senalar la mayor coherencia de Boccaceio, sobre todo a nivel total
de estructuras Bl Ureto” es el nkcio del condlictos en Boceaceio apareve en ol
planteamiento de Ja obrac de forma que no hay anéedota anterior al “reto”
micatris gqoe en la rondalla, ef “reto” va ose encuentra en el desarrollo de da
arelon. puesto gue previamente ha acontecido una ancedota: la bodas Tste hechao
nos demestea una mayor coherencia cstructural de Boccacoio, Por otra parte s
pruebas que el respective engatador debe conseguir para demostrar ab engatado su
engafio son mds sorprendentes en El Decamerén gue en la rondatla. I ambos
lextos  hay o prm'.bu material: en la rondalla ha  de Consegir el oamillo; en
Boccaceio objetos, pr(‘n(las, que se coneretarin por el rnguﬂad()r. ex decir, no huy
acuerdo previo; pero la siguiente prucha del engano es indicar un aspeeto fisico de
a esposa deb rivalr Boceacio introduce ¢l elemento eedtico:r un lunar rodeado de
vello rubio bajo el pecho izquicl‘du.

la rondalla “unos pelillos bajo la oreja”™ Ello nos da la evidencia de lo
sugerente que es Boceaccio frente o la rondalla,

Otro hecho que demuestra ki mayor trabazon entre los elementos que forman
el “reto” es que en Boceaccio aparezcan dos elementos mas que cierran coherente-
rente la andedota: el limite temporal v la condicion que pone ol enizanador. Cosas
l]llt' e se l‘it:’:ln [881] Iil l'()nda“a.

2 La informacion que el enganador recibe sobre ¢l protagonista femenino
(victima) en ambos textos es la mizma: su virtud, Aungue la informacion en la
rondalla e viene de V, mientras que adguiere un earacter mas general en Boccace-
clo.

3. Sobre fa ayuda de Voal enganador ya se han trazado los puntos coinci-
dentes v diferenciades en el apartado sobre actantes.

41 acto del enganador, ex decir, la consecacion de las pruebas necesarias
para constatar el acto de engano, tieren sus matizaciones dilerenciales. Diferencias
que estriban en Jaanéedota que realizan los autores. Eo ko rondalls Voobserva el
anilto ¥ do hace reproducir a un jovero, v cuando ha dormido a la victima (FM) le
corla los pelos, v anillo y pelos son entregados a G {enganador). Se trata, pues, de
nna forma indirecta pur parte de G para consepnr las pruul)ﬂs. Mientras que en
Boceaceio A {engaiador) usa a la mediadora para que ésta avsentindose deje a
guardar en casa de la victima una gran caja, donde ocultamente se halla A, éste
por las noches sale y observa ol cuarto donde duerme v s pruebas que be han de
servir para ganar la apuesta: el lunar que tene 7 (victima), v ademas se lleva una
bolse, un vingalo, una bata y unas sortijas. Se trata de una forma directa por parte
de A pura conseguir la prucha,

Sookln cnanto a las verificaciones coineiden en que ambas se componen de
unos elementos materiales v ootros Flsicos:
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RONDALLA BOCCACCIO
anilko elementos materiales pinturas, muros alcoba
+

bolsa, cingulo, ete...
pelos hajo la oreja fisicos lunar rodeado de vello rubio
debajo del seno tzquierdo

Los matices son diferentes pero en realidad cumplen la misma funcion.

0. La pérdida de la victima (I'M o Z) se produce de forma diferente: kn la
rondalla ante la confusidn de M, puesto que la mujer posee fos objetos verificado-
res que le ha censefiado el engafador como prucha de que se ha producido el
engafio, ésle recutre @ un motivo: meter a la esposa en un ataGd y tirarla al mar,
si se bunde es culpable, st no, irocente (introduccion de un elemento inverosimil),
Ve que no se hunde v se lanza al  mar para rescatarla, pero las olas evitan ol
pusible rescate de M, Hemos observado como el enganado (M) ha realizado el
mismo s peripecias, Mientras que en Boceaccio es diferente: ol engafiado (B)
manda a un eriade matar a la victima (Z), es decir, es un proveso indirecto, ya
que el engaiiado no Heva a cabo ka aceion, Esquematicemos las diferencias:

RONDALLA BOCCACCIO

duda _ certeza

artilugio ataid posible asesinato por €
inocencia vietima @

perdida en el mar perdida en tierra

7. -Aunque ambas victimas (FM o 7) se disfracen de hombre (1) hay
pequenas  diferencias, Fno la rondalla han intervenido en el rescate de I'M unos

marineros activamente, en Boccaccio nadie la rescata:

Y la mujer sola y desconsolada, al legar la noche, disfrazada lo
mejor que pudo, se trasladd a una aldehuela proxima, v oalld, avuda-
da por una anciana a quien la explico lo que ocurria, hizo recom-
poner ¢l jubon a medida, con la misma cannsa hizo unas calzas...

Pero una anciana le ayuda a disfrazarse, mientras que en la rondalla nadie
ayuda, sino que es la propia FM quien toma iniciativa:

| '(Iuina YOS pensau que la va fer sa Patrona Prancina Maria
l()lt/i ung que tocd terra? 1do anarsen a ca un oargenter a vendre
umt de ses braceroles que duia Cer; 1 oam sos doblers que n’hi
donaren, se’n va a va un sastre v ose fa fer un vestit d’homo.

8. Amba~ victimas {uncionarin como criados. Fn el analisis de os actantes

he explicado lus pequenas diferencias.
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Y EL conocimiento de los heehos e ligeramente diferente en lus dox histo-
ri~ oo la rondalla la historia de la victima (M) ex contada a vario~ actantes
antes de que el conflicte s resuelva, Luege se volverd @ continuar en forma de
confesion por parte de los culpabless cosa gue lanbién ocurerird en Boceaceio, pero
prevismente a clio no ose hace referencia ol historia que ha tenido que suterr la
stetima (Z). As? M oen la rondalla coente so histona ol capellan, a los reves v
luego confiesan los culpables esa misna historia. Mientras que en Boccaceio solo se
dan las confesiones finales de los culpables A v B,

10. -No hay diferencias.

T La diferencia de la situaeion final extriba en que en la rondalle todos los
culpables son perdonados. s6lo devuelven los bienes materiales que habian adquiri-
do gracias al engano, mientras que en Boceaccio se castiga con Ja muerte al
eninador A

Con este analisis de fa estruclura narrativa hemos visto como actantes y
motivos coineiden eu su funcieonalidad, v que sdlo aspectos aceidentales diferencian
la nareacion de Boccaceio de la rondalla.

No he pretendido una comparacion estéliva en abstracto, sino basada en la
valoracion global de Ja estructura narrativa, en la consecucion de coherencia mayor
o menor, e hecho son dos textos en dos contextos diferentes v por lo tanto son
expresion de dos ideologias diferentes. aungue se narra fa misma historia, cada una
posee s pv('uli.’lritlad. no Cideal”) sino t't)rrrspmulivillv a dos materializaciones en
soviedades v prrfud(:s histdmeos diferentes, AuR e Ja historia novelada, r(‘pito, sed

fe misma. Asi DBoceaceio la estruclura mas, voes mias sintehea, y las trabas de
censura son menores. Alcover posee mis elementos populares, mayor téenica cos-
tunibrista. mas analitica (su extension es mavor) v la censura, aunque es mayor
que en Boccaceio no es tanta en ¢sta rondalla como parece, pues al fin v al cabo
es la hustorna de algo ne llt'l’milidc) por el “status qlln“: los posibles amores
adnlteros, Y aungue del texto se puede sacar una moralizacion, hay que fijarse on
que los finales de ambos textos son paraddjicos: en la rondalla se perdona a los
culpables, en Boceacclo se castiga con la muerte al culpable. Caso curioso y

exlrato,
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INDICE TH, ABREVIATURAS

RONDALLA BGCCACCIO
M = MELSION (engaiado) R = BERNARDO (enganado)
G =GANPAR (engafiador) A = AMBEUQGINOL( (enganador )
FM = FRANCINA MARIA (victima o 72 = ZINEVDA (victima o instrumento
instrutnento de apuesta) de apuesta)
V = VECINA (mediadora del engaijador) V =VECINA (meidadica del enganidaro)
H == ¥M disgraxada de homhre C=(RI1ADO
J=CAPELLAN 1} =ANCIANA
N = MARINEROS H = 7 disfrazada de hombre
R =REY X =CABALLERO

S =5ULTAN
K = MERCADERES



