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La cuestion tipologica en el
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Ordenacion Urbana de Palma
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El objeto de este trabajo es senalar las incorrecciones existentes en las Nor-
mas del Plan General de Ordenacion Urbana (P.G.O.U.) de Palma por lo que
respecta a la cuestion tipologica v las consecuencias que se derivan de aquellas
para una correcta proteccion del entramado urbano'. En este sentido, el estudio
atento de la Seccion 5* del P.G.O.U., que regula el drea de régimen singular
del Centro Historico. —objeto delimitado de este andlisis—, permite deducir una
serie de aspectos englobables en tres grandes apartados:

I La falta de precision conceptual v terminologica.

II. Los errores de tipo historico a la hora de definir las tipologias.

[11. Consecuencias pricticas que se derivan de los anteriores apartados.

I. LA FALTA DE PRECISION CONCEPTUAL Y TERMINOLOGICA.

La lectura de las normas que atanen a la actuacion en el ambito del Centro
Historico conlleva no pocas dificultades por las incorrecciones que presenta el
texto desde el punto de vista conceptual. Entre ellas conviene senalar:

I.1.— La ausencia de justificacion tedrica.

Para la elaboracion de las tipologias no se han senalado. ni pueden dedu-
cirse, cuidles han sido los criterios que han goiado su conerecion. En algunos
casos parece que prima el factor plinimétrico, ammque éste se complementa con

UKD texto es: Revisio del Pla general dOrdenacio Urbana. Normas (Aprovacia definitivia, Test
refos), Ajuntament de Palia de Mallorea, Paloi, 1985 (citado a partiv de este momento P.G.OL,
Este trabajo se refiere solo a i Seccion 30 capts. 1o XL oarts. 349 a0 385, pp. 222-261, queda
fuera de mi andlisis T ailtima parte de esta seecion dedicada a T zona especial de Jaime T Paseo
Mallorca v Bonaive, pero se incluven los coadros sobre el Régimen de nsos permitidos que atanen

divectamente a la enestion tipologica, pp. 266-269)
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datos correspondientes a los alzados®. La falta de unificacion de criterios a la
hora de definir las cuatro tipologias queda puesta de manifiesto, por ejemplo,
en que, en algunas de ellas, se indica la anchura de las parcelas mientras en
otras no aparece.’ En todo caso se evidencia la inexistencia de una concepcion
clara de los factores a tener en cuenta v de la relacion existente entre cada uno
de ellos. Este hecho destaca cluamente cuando en el texto se emplea indis-
tintamente la palabra tipo aplicada a la parcela o al edificio’. En consecuencia
se echa a faltar una elaboracion tedrica bisica que hubiera podido recoger las
numerosas aportaciones en este campo’. E, incluso, de no haber empleado és-
tas, como minimo, hubiera sido deseable basarse en un criterio coherente, claro
v sencillo.

1.2.— Desfase entre la parte grifica y el texto.

Teniendo en cuenta la falta de precision de las definiciones, se podria es-
perar que los planos v alzados que las acompanan clarificaran la vaguedad de
aquellas. Sin embargo ocurre todo lo contrario: Los subtipos, no citados en el
texto, introducen un factor mds de perplejidad.” La similitud entre algunos
ejemplos de distintas tipologias resalta la indefinicion de las mismas™; v ademis,
la colocacion inversa a la logica de los grificos correspondientes a los subtipos
complica todavia mads la posible adseripeion de una edificacion conereta a una
determinada tipologia.®

* El factor plmimétrico adquiere una gran importancia en las dos primeras tipologias andalusi
v gotica, pero solo se bosqueji en Lis restantes. Vid, P.G.O U art. 354, par. 14, pp. 224-234,

Y dbidem, La anchura de las pareelas es citada en las tipologias andalusi (8-14 m) v gotiea (4
a8 m), pero no se indica en las vestantes. Sin o embargo, del art. 364, par. 3. po 2420 parece des-
prenderse que a las parcelas de Lis tipologias senorial burgnesa v moderma corresponde nm anchins
de fachada mayvor de 14 m. Es necesario senalar, como serd una constante en este trabajo. la apa-
ricion de referencias posteriores que de forma confusa completan o que hubiera tenido gue ser

definido en un primer momento.

P vid., Por ejemplo, los siguientes: op. cit., w364, parr. 3 v 70 ppe 242-243 (En el coadro
que se inclove en par. 7 ose emplea L denominacion tipo asociada L pareela o edificio, consi-
derindolos por tanto como ideénticos, cuando logicamente debe referirse solo a la parcelas Tambien
viéase art. 381, par. 2, p. 253

P Vid., entre otros: Arcan, G.C "Acerca del concepto de tipologia arquitectonica”. en idem
Proyeeto y destino, Biblioteca de o Universidad de Venezoela, Caracas, 1969, pp. 57-61: Voz "Ti-
pologia™ en Enciclopedia Universale dell arte. Aysoxiso Co La formacion de wn moderno concepto
de tipologia, Monogratias de la Escuela Superior de Arquitectura de Bareelona, Barcelona 1966; Ros.
s, AL “Consideraciones sobre L morfologia urbana v L tipologia construetiva™ en idem, Para una
arquitectura de tendencia, Gustavo Gili, Bareelona, 1977, ppe 127-137. Zevi, B, Arvchitectura in
nuce, Agnilar, Madrid 1969 (2° Parte, par. S Arguitectura. ideologia y ciencia. 1 Blume Edi-
ciones, Madrid, 1980 (apartado 11 Tipologia v prictica empirica de T arquitectura, pp. 45-59). El
concepto v osnaplicacion aparece subyacente tambicn en: Bovnos, Foo "Tissu urbain et architecture:
Fanalguyse parcellaive comme base de Thistoive architectural”, en Awnales, Economies, Societes, Ci-
vilisations, julio-agosto, 1975, pp. 773818,

CPCOU, Bgs pp. 225 Tipologia andalusi subtipos Ao-A3): figs. pp. 227-229: Tipologia gotica
(subtipos Go-G4), figs. pp. 231-2320 Tipologia senorvial-hurguesa (un subtipo de cadia una de ellas
Hamado transformado); v, figs. p. 234 Tipologia moderna (no aparece ningin subtipo)

© Por ejemplo, los subtipos Al v Go son idénticos en planta v alzado, vido op. et hes. pp.
225 v 229,

5 vid., op. cit., figs. pp. 227-229
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200 JOSE MORATA

I. 3. Temporalidad de las tipologias claboradas.

En concepto de tipologia debe ofrecer la posibilidad de elaborar una clasi-
ficacion que, con los criterios que sea —va se ha indicado que en este caso son
inexistentes—, soslave los problemas de una vision diacrénica. Esto es. se trata
de establecer un cuadro sineronico de la forma de los edificios de una cindad
o territorio mediante una abstraccion que resuma en tipos la variedad infinita
de aquellos. Aunque también se pueda tener en cuenta el proceso de gestacion
historica de cada tipo, lo primordial ¢s partiv de cémo es en este momento cada
construccion, para, con posterioridad. identificar cada edificio con esta pauta
abstracta que es la tipologia. Por tanto. no es operativa una clasificacion como
la presente que admite que una de las tipologias es pricticamente inaplicable
en el momento presente”. Este qiltimo aserto entroca con el proximo apartado
que profundizard en los aspectos de tipo historico.

II. LOS ERRORES DE TIPO HISTORICO A LA HORA DE DEFINIR LAS TIPOLOCIAS.

A la inexactitud de los criterios de orden formal se suma el que se les hava
aplicado una calificacion  historico-artistica.  Li tipologias resultantes segin ¢l
P.G.O.U. son 1) Tipologia andalusi (A): 2) Tipologia Gaotica (G): 3) Tipologia Se-
norial-Burguesa; Y. 4) Tipologia siglo XIX o Moderna (N

I. 1. Tipologia andalusi.

Se establece en base a una distribucion en planta con un patio o huerto pos-
terior, una division tripartita del espacio v una anchura de las fachadas, gene-
ralmente simétricas, entre ocho v catorce metros''. (Fig. 1), Es imposible en-
contrar tantos despropésitos en tan pocas palabras. De todos es conocido que
lo que caracteriza, en planta, a la casa islimica es el patio central en torno al
cual se articulan las dependencias de Ta vivienda. " (Figura 2). Por lo que res-
pecta a la anchura de la fachada, si hay una tipologia historica en la sea im-
posible establecer este factor como definitorio es L casa iskimica. Sin que en
este aspecto se pueda generalizar es notorio el desinterés de esta enltura por

Y Op. eit, art. 354, par. 20 po 2260 "Se inclive tainbicn, un ejemplo deesta tipologias de L
pue apenas l]lll‘llil en o cindad .l|_L1Iil| 1"1'I1I|1I|| en estado plllnn

W Op. cit.. art. 354, parr. 14 pp. 224-234.

oOp. eit, art. 354, par. 1opo 224 (ligs. p.o 225).

2 Para la casa islimica, Vid: Espace contré. Figures de Tarchiteeture domestique dans Forient
méditerranéen, Les cahiers de la recherche architectueal, o' 200210 37 v 4" trimestre. 19870 P

nessincr, GT., "La arquitectura verndenla: la casa y la sociedad”, en. Nicner, GT "La ar-
quitectura del mundo islamico, Alianza Forma, Madeid, 19550 pp. 176208, Y. Scnoesac e N
6.000 aios de habitat, Gustavo Gilic Barcelona, 1954 (20 Partes Lac casa nrbanae oviental. pp. TH-
241). Son muy dtiles tumbién las sigoientes monograbios: Bevacer, 1o Goivis, ooy Asaans, AL
Palais ¢t demenres de Fes. 10 Epogues wcvinide et saadienne (XIVC-XVIE siceles, Editions du
CNCRS. paris, 1985 Revavwr, |, Palais of maisons du Caire. epogque mamelowke. XH-XVE siceles,
Editions du C.NJR.S., Paris, 1982, Mavmy, B, Bavvosn AL Revavcer, oy Zaksevs, Mo Palais
et maisons du Caive 11, Epoque ottomane. XV XV siceles, Editions do CONCRS . Paris, 1983,
Y, Gowvin, L., Palais et demewres d'Meer a la periode ottomane, Edisud. Ais-en-Provence, 1955,
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Fig. 2.— Diversas casas ishimicas: Iskilan: Soul (Argelin), Qustul (Nubia; subtervinea en el Sur de
Tinez; al-Mavmaa (Arabia Sandi) v Zavin (Nigerial, Pese o la diversidad  geogrifica todas
poseen patio v antrada en 1|||l'11|.u|.|

el exterior;"” lo que ciertamente no se puede discutir es la ansencia de simetria
por lo que se refiere a la fachada, entre otras razones porque condicionada por
las peculiaridades del proceso evolutivo de Ta morfologia urbana de la cindad
islkimica el exterior no depende de una voluntad ordenadora que pueda aspivar
a la plasmacion de la simetria ni en fachada ni en planta "

B Eatre las excepeiones eshi el tratimiento moy cnidado de Tas Fachadas de Sanaa (Yemen), Vid.,
BONNENEANT, P, Les maisons towrs de Sanaa, Presses du CONCRS. Paris, 1959, También son no-
tables aspectos del exterior de algomas casas tomecinas, Vid . Revaerr, | Lhabitation tunisoise. Pie-
ree, marbee ot fer dans o construetion et le decor, Fditions do CN RS Paris 1978, O, las fa-
chadas de los edificios del Cairo que asocian establecimientos comerciales con otros dedicados a ha-
bitacion (wakalu v val, respectivamente), Vid,, Gagcis v otros, op cit, pp. 132-142

" Sobre el Proceso evolutivo de Tnomorfologi arlima v oso incidencia en la H]ln]lii’,i.l. Vidl.,
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I1. 2.— Tipologia Gética.

Se define como completamente distinta a la anterior. Edificada sobre par-
celas estrechas, generalmente de cuatro a ocho metros de ancho, su profundidad
consiste normalmente en dos crujias. " Empezando por el final, estas dos crujias
definen una estructura que es similar a la de la Hamada tipologia andalusi vy,
consecuentemente, algo que tenia que ser radicalmente distinto de ésta, se con-
vierte en idéntico.'"® (Comparar figs. 1 v 3). Por lo que respecta a la denomi-
nacion —aparte de las miltiples objeciones que podria tener la aplicacion de una
clasificacion estilistica a la edilicia no culta'-, el establecimiento de unas di-
mensiones reducidas de fachada supone recoger las caracteristicas de algunas
parcelas medievales, desconociendo nosolo la variedad existente en las distintas
ciudades', sino lo que es mis grave, olvidando que dentro de una misma ciu-
dad medieval existian diversas formas de parcelacion.' (Fig. 4). Ademas, si bien
se puede aceptar que, en ¢l caso de Palma, hubo un cambio evidente de ti-
pologias entre la época islimica v la cristiana, no es menos cierto que es mucho
mas dificil v discutible aceptar el encogimiento en tamano de las parcelaciones,
aspecto éste, intimamente relacionado con la estructura de la propiedad.

Hakmv, B.S., Arabic-Islamic Cities, Building and Planning Principles, Kegan Paul International,
Londres, 1988, 2' revisada. (Cap. 3). An interpretation of the building process and urban form.
pp. 102-136); También, aumque mucho menos importantes para este asunto: Eraza, M. de. "Un
‘modelo operativo’ de urbanismo musulmin”, en Sharg al-Andalus. Estudios Arabes, Anales de la
Universidad de Alicante, n* 2, 1985, pp. 137-149; Y Tounes Bavsas, L., Cindades hispano-musul-
manas, Ministerio de asuntos exteriores/Instituto Hispano Arabe de Cultura, Madrid, s/, 2 vols,
Asimismo muchas sugerencias se pueden deduoeir de: Hoveas, AVHL v Stenx, S M. The Islumic
City, A Colloguium, B. Cassirer Publishers, Oxford, 1970, Y, Serjeant, RB. (a0 cargo del, La cin-
dad isldmica, Serbal/Unesco, Barcelona, 1982 Finalmente, DJAIT, H., Al Kufa. Naissance de la
ville islamique, Maisonneuve & Larose, Paris, 1986, pese a tratarse de una monografia posee un
interés general manifiesto.

5 P.G.O.U., art. 354, par. 2. p. 226 (Figs. pp. 227-229)

" Vid., el ejemplo citado en supra . 7.

7 Para T problemitica edilicivarquitectura v las distintas denominaciones de esta dicotomia,
Vid., Zevi, B, op. cit., (20 parte, Problemas de la historiografia arquitectonica, pp. S1-1891 Cias
TEL, A., "Prefacio”, en Botpox v otros, op. cit., pp. 9-14 (p. 11); Ravovonr, A, Vicienda y cultura,
Gustavo Gili, Barcelona, 1972 (pp. 11140 Havser, A Introduccion a la historia del arte. Gua-
darrama, Madrid, 1963 (Cap. V. pp. 363 v s Frowes, C., La Espana Popular. Raices de una
arquitectura verndeula, Madrid. 1969, Introduccion,

™ La variedad de soluciones parcelarias en las distintas cindades medievales enropeas se pone
de manifiesto en, Fraxcnern Pawoo, Vo, Historia del wrebanismo. Siglos XIV g XV, Instituto de
Estudios de Administracion Local, Madrid, 1985 También, v pese a su titulo, aparecen numerosas
referencias a las parcelaciones tardo medievales en. La maison de ville a la revaissance. Becherches
sur Chabitat urbain en Enrope aux XV et XV siceles. Actes du Collogue tenn i Tours do 10
au 14 mai 1977, Picard, Paris, 1953,

" Conocemos muy bien las diversas tipologins medievales de Venecia, Vid., Magerro, P La
casa veneciana nella storia della citta. Dalle origini all Ottocento, Marsilio Editori. Venecn, 1989
(reimpresion); Y, Bexevoro, Lo El arte gy la cindad mediccal. Diseio de la cindad 1 Gustavo
Gili, México, 1978, pp. 92 v 93 La variedad de Las parcelacioanes medievales de Paris resalta en
Bouvbox, F. op. cit., Para el cso de Palma, es evidente que, pese a la carencia de estndios sobre
este tema, debian existir diversas formas de parcelacion. Actualmente el que suseribe esta realizando
un trabajo sobre la tipologia de la vivienda seforial medieval covos resultados provisionales, por
lo que respecta a la anchura de la parcela, son opuestos a los que se describen en el P.G.O UL
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Fig. 3.— Tipologia gotica (segin P.G.O.U)L Obsérvese la identidad entre Ta tipologia G.O. v Ta A,
1 (de la fig. D
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1. 3.— Tipologia Senorial-burgnesa.

No se define por ningmno de los elementos que han servido para caracterizar
a las confusas ¢ imprecisas tipologias anteriores, puesto que no aparcee citado
ningiin factor significativo de las fachadas Ganchura o composicion), ni planimé-
trico (exceptuando la breve rveferencia al patio interior)™. La explicacion se re-
duce al establecimiento de unas relaciones, nuis que diseutibles, con la arqui-
tectura romana antigna,?’ de L que se sugiere su procedencia, italiana® o an-
dalusi®. (Fig. 5). Para aumentar mas la confusion se senala como fundiamental
de esta tipologia la existencia de tres erujias, que no es aplicable a la realidad
de las edificaciones mallorquinas de los siglos XV al XV Por otra parte la
adseripeion de la misma a unas clases sociales supone un aserto ervdnco desde
el punto de vista artistico v adenis el desconocimiento de Ta realidad social ma-
Horquina del Antiguo Régimen.

1. 4.— Tipologia siglo XIXN o Moderna.

El redactor de esta seccion parece haberse agotado con eltrabajo de elabo-
racion de las anteriores tipologias v concluye con rapidez la caracterizacion de
ésta, simplemente citando que se refiere a la arquitectura académica curopea
del siglo XIX. Si atendemos al texto v al grifico adjunto debe referivse a la fa-
chada puesto que no se indican otros datos de tipo planimétrico o parcelario®”.
Pero como existen estudios que deseriben con claridad las diversas tipologias
de la vivienda en diversas capitales curopeas productoras de modelos (A cuil
de ellas se refiere? ¢La parisina, la vienesa o L londinense??. Ademis ¢Se pue-
den incluir en esta tipologia los edificios modernistas? 2Donde quedan los edi-

s P rar . . N oo w DAl
ficios del siglo XX también constrnidos en el Centro Historico?”!

MpGOU, wt 3534 par. 3ope 230 (figs, pp. 231-232)

2 '4‘ estroctnra ll(’ ]il Cilsil FONEIGL, ©on SHs Ili\l'l\;l'\ \llliillltl"\, no biene lli“L’“ll&l rl']ill'i[.l" vom I'.].\
casas mallorquinas de los siglos XVEXVITE Vid sobwe L primera: MoRw, Honses, cillas and Palaces
in the Roman World, Thames and Huodson, Londres, 1977 retmpresion), Laseanoues, |G cargo del,
Architeetures de terre et de bois. Lhabitat price des proviances occidentales du monde vomain. Edi-
tions de L Maison des Scivnces de UHomme. Paris, 19550 Scnoesaven, ope eit Tuesewr, Yo "Vida
privacda v arguitectora doméstica en el Avica romana. en Vivse, P ddivector del volimen), Historia
de la vida privada 1. Del Dupervio vomano ol aio mil, Taneos, Madrid, pp. 305-401 Y, Borimes
A Y Wano-Penwans, J.B.. Etruscan and Roman Avchitecture, Penguin, Hardmondsworth, 1970

2 Larelacion con los modelos itdianos es meramente superficial v decorativa porgne T arqui-

tectura mallorquina de o época se puede definie como aduvials De hecho L estrnetona bisica de
L mavoria de estas casas senoriales es medieval, sobre Lo coal se superponen Ls aportaciones: pos-
teriores.

2HEL patio mallorquin de esta época no tiene wmgnna relacion con laarguitectura isking
ésta altina, véase T bibliogeadia citada en supra, v 12

HPCOU, wt 350 par 4opo 233 figs. po 234)

' Los signientes estudios destacan, por encima de los estilisticos, los aspectos tipologicos de Lavi-

. Sobre

vienda en las grandes capitales covopeas productoras del maodelos dovante el siglo XIXC Avsiosiso, O
Lo stuedio dei fenomeni urbani, Oflicing Edizions, Roma, 1956, Owses, D) The City as a Work of
Art. London, Paris, Vienna., Yaale University Press, New Hoaven s Londves, 1956 (cap. 7-9. pp. 849-
1580 Lovew, ¥, Paris XIXY sicale Limmenble of loorne, Fermand Hazan, paris, 195870 Botpos, o
otros, op. it Y Fasnr, G Vienna citta capitale del XIX secolo Olficing Edicizioni. Rona, 1956
I Laexclusion de los edificios constrnidos en el siglo XX supone am mnestra neis de Lo miopia
(}l‘ |||\' l'l'll;ll'if)]'(’.‘\ ‘Il'l ].(; ) ‘ i i")rl*l’l', iy \I.IIII ]'l‘\‘lllll I.I Ansencr |Il' criterios o I.| I"II.I III.' l'lnl[llil".“

las tipologias, si no L desconsideracion a Lo constrondo durante esta centiria
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Fig. 4.— Reconstruccion de Can Montenegro v de la casa de €/ Cavetano 3 que nos muestra su
aspecto medieval. Estas casas serian consideradas con los eriterios del P.G.O.U como mo-
dernas (M) en sus vertientes senorial v Burguesa.
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[I1. CONSECUENCIAS PRACTICAS QUE SE DERIVAN DE LOS ANTERIORES APARTADOS

Las consideraciones de los anteriores apartados serfan tnicamente, v ello no
es poco, unas graves observaciones de tipo téenico e historico, si no tuvieran
una trascendencia prictica. Por cllo conviene resaltar como aquéllas afectan a
la operatividad de todo el P.G.O.U. ¢n una serie de puntos:

Il 1.— Conservacion del patrimonio arquitectonico ambiental.

Dejando a un lado L proteccion del Patrimonio Historico catalogado, que
se rige por unas normas cespeciales, es conveniente centrarse en el no catalo-
gado, puesto que en ¢l incide de manera decisiva la cnestion tipologica. Dentro
del mismo se establecen dos grados de proteceion edilicia (R1 v R2).% En ¢l
primero de ellos se resalta la necesidad de mantenimiento de la tipologia es-
tableciendo la exencion del complimiento de las Ordenanzas de Higiene en todo
aquello que resulte incompatible con la conservacion de aguella,® wmqgue tam-
bién este aserto se complementa con posterioridad. Por lo que respecta a las
parcelas del centro Historico clasificadas como N (nueva construceion) es logico
que se procurara, en primer lugar, L proteccion ambiental v por tanto las nor-
mas tuvieran que ver con la fachada: pero aqui de nuevo se introduce ¢l factor
de confusion, al redactor solo le preocupan las profundidades edificables de las
parcelas correspondientes a las distintas tipologias, ™ aunque como ya he sena-
ludo se signe empleando tipo de parcela y tipo de edificio como sindnimos. Sélo
mis adelante se reglamentan: Las condiciones de volumen v aprovechamiento, ™
la composicion v estética de la edificacion™ v el régimen de usos permitidos. ™™
Aspectos todos condicionados por la clasificacion tipologica v por tanto sujetos
a la imprecision conceptual de aquella.

111, 2.— Dificultades respecto a la operatividad.

Como se ha podido ver en el apartado anterior, a la confusion de las de-
finiciones se debe anadir la dificultad de localizacion de unas normas ennneiadas
sin senalar que son complementadas por otras posteriores que. frecuentemente,
matizan | contradicen o rectifican, lo afirmado en las primeras. En el P.GLOLLU.
se senalan los niveles de actuacion transtformadora en los edilicios del Centro
Historico. Estos se concretan on sicte formas de intervencion:  Restauracion.
Conservacion, Consolidacion, Rehabilitacion, Reestructuracion. Reconstruceion s

T PGOU, wt 3620 ppo240-241

= hidem.

SEn ope cit, arts 3820 po 2540 se matiza o senalado en L nota anterior en el sentido de gue
deberi justificarse razonablemente L imposibilidad de compliniento de Lis Ovdenanzas de Thgiene,
esceptinmdo .Il]lu'“.k\ edilicaciones pertencoientes a L tipologine gotica.

Op eit, art. 364, parr. 3 v T ppe 242-243 Tambicn véase art. 3810 pars 20 po 253-254

UoOp eit, art. 381 p.o 253

Bo0p. eit, cap. XIoarts. 383-388. pp. 255-261.

Hla reglhunentacion de los Usos Permitidos e enosuoaspecto general se establece en los arts
301 a 308, se aplica de forma especifica al drea de Bégimen singalar del Centro Historico, a traveés
de las cuatro tipologias establecidas. Vid., Op cit.. Coadros de las pp. 266-269.
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208 JOSE ATORATA

Obra Nueva®. El concepto de tipologia subvacente en todos ellos aparece ex-
plicito en algunas de las modalidades anteriores, haciendo referencia a elemen-
tos fundamentales que la conforman®. En este sentido, es particularmente sig-
nificativa la normativa sobre la fachada senalando como imperativac la supresion
de los anadidos que la desvirtuen™. Si tenemos en cuenta que los subtipos se
han elaborado partiendo precisamente de los anadidos (Qué v quién determina
lo que sobra? Porque en el caso extremo podrianos encontrarnos recuperando
la tipologia gotica inexistente™. Escierto que en los casos en los que se necesite
un informe preceptivo de i Comision del Centro Historico v Catilogo, ¢sta de-
terminard qué partes del inmueble eran anadidos no pertenecientes a la tipo-
logia que corresponda, pero siempre dentro de las definiciones establecidas en
anteriores apartados™. Con lo cnal no se deja ni siguiera a la Comision la po-
sibilidad de rectificar los errores cometidos en aguellas. Ademids se exige al ar-
quitecto una claridad de ideas que los redactores del P.G.O.U. no han tenido.
Asi en el régimen de concesion de licencias, apartado que regula e documen-
tacion que debe acompanar al provecto, se obliga a incluir una Memoria des-
criptiva del nuevo edificio v Ta justificacion de la tipologia edificatoria adopta-
da®. Todas estas puntualizaciones colocan al arquitecto con pocas v confusas
pautas para comenzar su labor.

CONCLUSIONES

De los aspectos analizados se dednce que la indefinicion de las tipologias
y su sustentacion artificial en criterios aparentemente historicos produce unas
dificultades en la aplicacion de las Normas del P.G.O.U. vy conduce a unas ac-
tuaciones problematicas dentro del Centro Historico. Es por tanto deseable una
rectificacion de la seccion correspondiente teniendo en cuenta las observaciones
expuestas en los anteriores apartados y otras muchas que podrian surgir en el
seno de un amplio equipo de redactores que incluyera arquitectos, historiadores
de la arquitectura y arqueclogos. De este modo sg podria evitar la falta de ope-
ratividad de unas directrices y contribuir a una mejor conservacion del Patri-
monio Arquitectonico de nuestra cindad.

H Op. eit., art. 355, pp. 235-236.

5 Ihidem. En los tres primeros tipos de intervencion aparece subvacente v en los restantes ex-
plicito el concepto de tipologia.

¥ Op. eit., art. 355, par. 6, 236,

Y OVid., supra n. 9.

W Op. cit., art. 367, p. 246.

o Op. cit., art. 365, par. 3, p. 245. Es evidente que deberia deciv exigida puesto gue las nor-
nas, si fueran claras, no darian opcion a adoptar una tipologia.



