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1. INTRODUCCION

Con la aprobacion de la Ley Organica 13/2015, de 5 de octubre, de
modificacion de la Ley de Enjuiciamiento Criminal para el fortalecimiento
de las garantias procesales y la regulacién de las medidas de investigacion
tecnolOO“l(‘a han sido aprobadas precisamente las nuevas dlho“enaaq de
investigacion tecnologica.

Estas diligencias suponen una novedad muy importante y un avance
muy necesario que debia tomar la vetusta LECrim para adaptarse a las
nuevas realidades, que afectan tanto a la forma de cometer los delitos como
a los propios delitos, pero que también pueden favorecer muchisimo a la
investigacion de los “delitos tradicionales™

En concreto, quiero empezar haciendo referencia a la Memoria de la
Fiscalia del ano 2015" que refleja el aumento de la eriminalidad informatica,

1.- Dicha memoria puede consultarse en la siguiente pagina web:
hitps://www.fiscal.es/memorias/memoria2015/FISCALIA_SITE/index.html
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que se situa en un total de 20.534 delitos para el ano 2014, lo que supone
un incremento del 71,21% respecto del ano 2013 y un incremento del 210%
respecto al ano 2011. En estos porcentajes el delito preponderante es el
de la estafa informatica que ocupa un 84% de las denuncias. En el mismo
sentido, el anuario estadistico del Ministerio del Interior” indica que de un
total de 49.9606 ilicitos, 32.842 corresponden a los fraudes informaticos,
constituyendo asi un 65,7% del total (y siendo los mas frecuentes los relativos
a las estafas bancarias o con tarjeta de crédito). También es de destacar que
del total de delitos, han sido esclarecidos unos 17.948, lo que constituye
aproximadamente un 36% de los mismos®.

Es por todo ello precisamente por lo que es muy importante la creacion de
nuevas formas de investigacion y averiguacion para este tipo de delitos. Estas
diligencias relacionadas con las nuevas tecnologias por fin son una realidad,

. . Y5 = . . . :
y aparecen recogidas en la mencionada LO 13/2015, siendo las siguientes:

1) Agente encubierto informatico

2) Interceptacion de comunicaciones telefonicas y telematicas

3) Captaciony grabacion de comunicaciones orales por dispositivos electronicos
) Dispositivos de seguimiento, localizacion y captacion de la imagen

5) Registro de dispositivos de almacenamiento masivo

)

6) Registro remoto sobre equipos informaticos

Menos la primera de ellas, relativa a la modalidad del nuevo agente
encubierto informatico, el resto estan sometidas a unas disposiciones
comunes, recogidas en el Art. 588 bis a), que se resumen en que todas
requieren autorizacion judicial basada en los principios de especialidad
(esto es, investigacion de delitos concretos), idoneidad (definiendo el ambito
objetivo y subjetivo, asi como su duracion), excepcionalidad y necesidad de las
medidas (solamente aplicables cuando no estén a disposicion otras medidas
menos gravosas y ademas sean realmente necesarias para la investigacion),

2.- Al cual se puede acceder en la siguiente direcciéon: http://www.interior.gob.es/web/archivos-y-
documentacion/documentacion-y-publicaciones/publicaciones-descar “ables/pubh( aciones-periodicas-
anuarios-y-revistas-/anuario- estadistico-del-ministerio-del-interior.

3.- En este sentido, el Presidente de la Audiencia Nacional senalé en unas declaraciones en el Congreso
Internacional de Derecho Procesal “Retos y exigencias de la justicia (las reformas que nos vienen y las
reformas necesarias)”, celebrado en Elche los dias 28 y 29 de octubre de 2015, que normalmente solo el

5.1% de los delitos cibernéticos son averiguados (esto es, uno de cada veinte).
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asi como la proporcionalidad a la hora de decidir adoptarlas (ponderando el
sacrificio de los derechos e intereses afectados con el beneficio para el interés
publico y el de terceros).

Asimismo, destacar que todas estas diligencias que vamos a comentar a
continuacion estan vigentes desde el 6 de diciembre de 2015, a tenor de la
Disposicion Final Cuarta de la LO 13/2015.

A continuacion vamos a analizar brevemente cada una de ellas:

2. EL AGENTE ENCUBIERTO INFORMATICO

Esta nueva modalidad se regula en el Art. 282 bis apartados 6 y 7.
A diferencia del agente encubierto tradicional. este requiere de autorizacion
unicamente por parte del juez de instruccion, no por parte del Ministerio
Fiscal, y especificamente realizada, para los delitos a que se refiere el
apaltado 4 del Art. 282 bis* o Cualqulera de los recogidos en el Art. 538
ter a)’. Se puede observar, por tanto, que esta nueva Iegulamon del agente
encubierto informatico amplia los tipos delictivos respecto a los ya existentes
para el agente encubierto tradicional (es decir, aquellos relacionados con la
delincuencia organizada), dando de este modo un mayor campo de actuacion
y superando la idea de numerus clausus del agente encubierto tradicional®,

Asimismo, en el marco de esta medida el juez ademas podra autorizar
para la obtencion de imagenes y la grabacion de las conversaciones. Con
ello estariamos entrando en conexion con la diligencia de interceptacion de
comunicaciones, entre otras. Precisamente por ello, junto con otros motivos,
se observa que esta figura supone un plus de lesividad al derecho a la

4.- Esto es, delitos relacionados con la delincuencia organizada, que serian los siguientes: delitos de
obtencion y trafico de 6rganos, secuestro, trata de seres humanos, prostitucion, delitos contra el patrimonio
y orden socioeconémico, relativos a la propiedad intelectual ¢ industrial, contra los derechos de los
trabajadores y de los ciudadanos extranjeros, delitos de trafico de especies o de flora o fauna amenazada,
delitos de falsificacion de moneda, trafico de armas, terrorismo, delitos contra el patrimonio histérico.

5.- Son aquellos delitos dolosos castigados con pena con limite maximo de al menos 3 afos de prision,
delitos cometidos en el seno de un grupo u organizacion criminal, delitos de terrorismo y delitos cometidos
a través de instrumentos informaticos o de cualquier otra tecnologia.

0.- Se viene a superar, de este modo, el problema de elaborar una lista tasada, problema que ya era
senalado por BUENO DE MATA, I, “El agente encubierto en internet: mentiras virtuales para alcanzar
la justicia”, Los retos del Poder Judicial ante la sociedad globalizada: Actas del IV Congreso de Derecho
Procesal (I Internacional), A Coruna, 2 y 3 de junio de 2011 (Ana Maria Neira I’end coord.), 2012,
version digital obtenida de la pagina web: http://ruc.udc.es/xmlui/handle/2133/9179.
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intimidad y secreto de las comunicaciones que realiza el agente encubierto’,
es por ello por lo que se ha querido que la autorizacién en este caso fuera
exclusivamente judicial y sin posibilidad de otorgarla el Ministerio Fiscal.

3. LA INTERCE[’TACI()N DE COMUNICACIONES
TELEFONICAS Y TELEMATICAS

Esta diligencia se podra adoptar a través de autorizacion judicial para los
delitos recogidos en el Art. 579.1% asi como aquellos delitos cometidos a través
de instrumentos informaticos u otra tecnologia. En este catalogo que recoge
la ley, hay que destacar precisamente esta tltima precision realizada en el Art.
588 ter a) in fine a “delitos cometidos a través de instrumentos informaticos
o de cualquier otra tecnologia de la informacion o la comunicacion o servicio
de comunicacion”, pues como senala ORTIZ PRADILLO “la Ley utiliza
terminologia intencionalmente imprecisa™, para dejar abierta la puerta al
estado cambiante de las nuevas tecnologias que siempre van a avanzar mas
rapido que el proceso legislativo.

Nos llama mucho la atencion de que dentro del catalogo de delitos para
los cuales se incluye la medida se tiene en cuenta el factor de que para la
comision de un hecho delictivo se hayan utilizado las nuevas tecnologias.
En este caso podriamos estar hablando perfectamente de delitos de escasa
relevancia (de hecho, como hemos senalado en la introduccion, en la
mayoria de los casos los delitos informaticos son de estafa, y esta puede
ser a gran escala o para casos de pequena delincuencia), y parece un poco

7.- Como acertadamente apunté, VALINO CES, A., “La actuacién del agente encubierto en los delitos
informaticos tras la ley organica 13-2015", en la comunicacién realizada al Congreso Internacional
de Derecho Procesal “Retos y exigencias de la justicia (las reformas que nos vienen y las reformas
necesarias)”, celebrado el 28 y 29 de octubre de 2015 en Elche, y que puede consultarse en la pagina web:
http://congresoexigenciasjusticia.umh.es/comunicaciones-y-ponencias/

8.- Los ya mencionados delitos dolosos castigados con pena maxima de al menos 3 anos de prision,
delitos cometidos en el seno de un grupo u organizacién criminal y delitos de terrorismo.

9.- ORTIZ PRADILLO, J.C., “Desafios legales de las diligencias tecnolégicas de investigacién”
ponencia presentada en la mesa redonda Medios de investigacion fP(’no[ow( a, del C: ongreso Internacional
de Derecho Procesal “Retos y exigencias de la justicia (/(15 reformas que nos vienen y las reformas
necesarias)”, celebrado en Elche los dias 28 y 29 de octubre de 2015. En dicha ponencia sefialé también
que precisamente por el uso de esa 1erm|nn|00m lmpnemsd no es extraiio encontrarnos en la Ley con
vocablos como “dispositivos”, “algoritmos”, “software” que siempre se mencionan de acuerdo con el
estado de la tecnologia, evidentemente para cumplir con la constante evolucién y salvaguardar en la
medida de lo posible la continua obsolescencia legal.
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chocante que se utilice una medida tan gravosa solamente por ese nexo de
conexion'’

En casos de urgencia (como por ejemplo delitos de terrorismo) cabe la
autorizacion por el Ministro del Interior o el Secretario de Estado que deberan
comunicarlo en un plazo maximo de 24 horas al juez de instruccion a fin de
que este confirme o revoque la medida en el plazo de 72 horas.

Esta diligencia también podra autorizar el acceso al contenido de la
comunicacion asi como a los datos de trafico, que son los que se generan
como consecuencia de la conduccion de una comunicacion a través de la
red de comunicaciones (por ejemplo el IMSI, IMEL titular, namero...).
Esta posibilidad es muy importante porque en ocasiones puede ser incluso
mas valiosa la obtencion de estos datos que del propio contenido de la
comunicacion.

LLa medida estara sometida a un control realizado mediante la
transcripcién de los pasajes de interés asi como la entrega de las grabaciones
integras (indicando su origen y destino), siempre asegurando su autenticidad
e mteondad a través de la firma electrénica avanzada (u otro sistema de
qellado o adveracion suficientemente fiable; por lo tanto observamos con esta
ultima expresion que la ley vuelve a dejar la puerta abierta al avance de las
tecnologias y no se pilla los dedos con definiciones demasiado excluyentes,
como ya apuntabamos anteriormente).

Precisamente esta referencia legal a la firma electronica avanzada (u
otro mecanismo similar), es bastante novedosa y acertada, puesto que en
leyes similares, como la LEC, tanto en el ambito probatorio como en los
mecanismos de inicio del procedimiento (por ejemplo el Art. 812 relativo
al procedimiento monitorio) no se recoge la referencia a sistemas que
proporcionen la autenticidad e integridad de los documentos electronicos.

10.- En este mismo sentido se pronuncia GONZALEZ NAVARRO, A. para el supuesto de la diligencia
de registro remoto de equipos informaticos, cuando indica que “se equipara el hecho de que para la
comision del hecho delictivo se hayan utilizado las nuevas tecnologias con que para la investigacion de los
hechos (que perfectamente pueden ser de escasa relevancia, pues nada especifica el precepto en sentido
contrario) se utilice una medida tan gravosa como la que aqui se estudia”, en GONZALEZ NAVARRO,
A., “Nuevas tecnologias aplicadas a la investigacion criminal: las regulaciones espafiola y alemana”,
comunicacién presentada en el Congreso Internacional de Derecho Procesal “Retos y exigencias de la
Justicia (las reformas que nos vienen y las reformas necesarias)”, celebrado el 28 y 29 de octubre de 2015
en Llche, que puede Consullar* en la pagina web:
http://congresoexigenciasjusticia.umh.es/comunicaciones-y-ponencias/
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Para finalizar con esta diligencia, respecto a su duracion se establece
yor un periodo de 3 meses, prorrocables por icuales plazos hasta un
por 1 ; g I g I
maximo de 18 meses.

4. LA CAPTACION Y GRABACION DE COMUNICACIONES
ORALES POR DISPOSITIVOS ELECTRONICOS

Esta medida se adopta, como todas las diligencias que estamos
comentando, a través de autorizacion judicial. La citada diligencia se podra
completar con la obtencién de imagenes si se autoriza especificamente en
la resolucion, conectando de esta manera con la diligencia de captacion
de imagen. Es mas, incluso podria hablarse de que incluye a su vez una
verdadera diligencia de captacion de imagenes en lugar cerrado, que no
se incluye dentro de la diligencia de captacion de imagenes propiamente
dicha, que como veremos a continuacion hace referencia exclusivamente a
espacios abiertos o lugares publicos.

En cuanto a su adopcion, se realizara siempre que existan indicios
suficientes y se cumplan los siguientes requisitos:

- que se vayan a obtener datos esenciales de relevancia probatoria, y

- que sea para la investigacion de uno de los delitos siguientes: delitos
dolosos con pena maxima de al menos 3 anos, delitos cometidos en el
seno de grupos u organizaciones criminales o delitos de terrorismo.

Respecto al control de la medida, el mismo se hara a través del control de
los originales o copias, asi como de la transcripcion de los mismos.

5. LOS DISPOSITIVOS DE SEGUIMIENTO, LOCALIZACION Y
CAPTACION DE LA IMAGEN

Cuando nos referimos a esta diligencia, en realidad estamos hablando de
dos diligencias diferentes:

1)La grabacion o captacion de imagenes en lugares o espacios publicos,
que la podra realizar directamente la Policia Judicial. Observamos que
no hace referencia a los espacios cerrados, para los cuales habria que
acudir a la diligencia de captacion y grabacion de comunicaciones orales
por dispositivos electronicos.
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2)La utilizacion de dlprblthOS o medios técnicos de seguimiento y
localizacion, que requiere de nuevo autorizacion judicial de acuerdo con
|

los principios de necesidad y proporcionalidad, y siempre especificando
. F ’ . - . ™ . ’
el medio técnico por el cual se va a realizar. En casos de urgencia si
podra adoptarlo la Policia Judicial directamente, pero con la obligacion
de dar cuenta al juez de instruccion en el plazo maximo de 24 horas,
4 : : ’

para que confirme o revoque en el mismo plazo de 24 horas.

En este caso, por tanto, la verdadera diligencia restrictiva de derechos
fundamentales seria la segunda, la colocacion de dispositivos de seguimiento y
localizacion. Con respecto a su plazo de duracion sera de 3 meses, prorrogables
por periodos iguales hasta un maximo de 18 meses. Y en cuanto a su control,
la Policia entregara el original o la copia siempre que sea solicitada por el
juez durante la investigacion y, en todo caso, siempre al terminar la misma.

6. EL REGISTRO DE DISPOSITIVOS DE
ALMACENAMIENTO MASIVO

Dicho registro podra llevarse a cabo con motivo de un registro domiciliario
o incluso fuera del mismo, requiriendo en todo caso autorizacion judicial
especifica asi como una nueva autorizacién para el acceso a su contenido.
En casos de urgencia se podra adoptar por la Policia Judicial, que debera
comunicarlo al juez de instruccion en el plazo de 24 horas para que pueda
confirmar o revocar su adopcion en el plazo de 72 horas.

Esta diligencia hace referencia al registro de ordenadores, dispositivos
de almacenamiento masivo, instrumentos de comunicacion telefonica
o telematica y acceso a repositorios telematicos de datos. Esto es, gracias
a ella podremos acceder al contenido de los USB, discos duros portatiles,
ordenadores (tanto portatiles como de sobremesa) y teléfonos méviles.

Respecto a estos tltimos hay que hacer una espe('ial referencia, puesto que
a dia de hoy los teléfonos méviles tienen una caracteristica paITICllldI y es que
son mtehgenteb lo que conocemos como Smartphone. Ello blomhca que
un mismo diSpOblthO puede realizar multitud de funciones que reahzanan
también otros instrumentos independientes, por ejemplo puede servir como
camara de fotos, agenda personal, GPS, email, teléfono... lo que hace que
puedan converger en el mismo varios derechos: por una parte el derecho
a la intimidad (pll\’&(‘lddd) del Art. 18.1 CE y por otra parte el derecho al
secreto de las comunicaciones del Art. 18.3 CE, lo que conlleva que puedan
converger también dos tipos de diligencias dlferentes., la propia del registro
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de dlspoqmvos de almacenamiento masivo y la diligencia de interceptacion
de comunicaciones telefénicas y telematicas (e mduw podriamos hablar
también de la diligencia de seguimiento y localizacion).

El problema que se puede plantear al converger ambas diligencias es el de
si bastaria con la adopcion de una de ellas para el acceso a todo su contenido
o por el contrario se requeriria la adopcion de ambas. Para ello se deben
comparar las previsiones de cada una para ver si son las mismas o si se
incluyen unas dentro de otras.

En este sentido, en cuanto al contenido minimo de la resolucion, control de la
misma... serian iguales. Evidentemente, y por la naturaleza de cada una de ellas,
la duracion no se contempla para el registro de dispositivos de almacenamiento
masivo pero si para la interceptacion de comunicaciones, pero eso no conllevaria
mayor problema. Donde si se aprecia una discrepancia relevante es en el tema
de la autorizacion judicial necesaria, puesto que para la interceptacion de las
comunicaciones unicamente se podra adoptar para los delitos del Art. 579 asi
como los cometidos por soportes informaticos, mientras que para la diligencia
de registro de dispositivos de almacenamiento masivo en principio se adoptaria
para cualqulﬂ tipo de delito (al no contener ninguna prevision en contrario)
pero ademas esta autorizacion deberia ser espemhcamente motivada, tanto para
el registro del dispositivo como para el acceso a su contenido.

Por lo tanto, se puede observar que al no coincidir la autorizacion judicial
en ambas, una misma autorizacion judicial no podria sustentar la adopcion
de esas dos diligencias.

La solucion en este supuesto dependeria del contenido al cual quisiéramos
acceder del Smartphone, asi en el caso de contenidos que afectasen tinicamente
al derecho a la intimidad (como por ejemplo la agenda, las fotos, las notas...)
bastaria con la adopcion de la diligencia de registro de dispositivos de almacena-
miento masivo, mientras que cuando se quiera acceder a contenidos que afectan
al derecho al secreto de las comunicaciones (como por ejemplo los SMS, registros
de llamadas, Whatsapp. emails.. .) debertamos adoptar la dﬂigencia de intercep-
tacion de comunicaciones telefonicas y telematicas, para aﬂ en Cualqmer caso
salvar el contenido obtenido como prueba licita en el proceso'!

11.- Al respecto, AIGE MUT, M.B. “El actual proceso de modernizacion de la Administracion de
Justicia: especial referencia a la nueva diligencia de registro de dispositivos de almacenamiento masivo”,
comunicacion realizada para el Congreso Internacional de Derecho Procesal “Retos y exigencias de la
Justicia (las reformas que nos vienen y las rpfmm(zs necesarias)”, celebrado el 28 y 29 de oc fubrp de 2015
en Llche, y que puede consultarse en la pagina web:
http://congresoexigenciasjusticia.umh.es/comunicaciones-y-ponencias/
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Encontrar una soluciéon es muy importante, puesto que en Espana, de
una poblacion registrada que ronda los 47 millones de habitantes segin el
Anuario Estadistico del Ministerio del Interior'”, ya contamos con mas de
50 millones de moviles'. De este modo, Espana se incluye en los paises mas
relevantes en cuanto a la penetracion de “smartphones” con un 81% de
teléfonos inteligentes sobre el total de moviles, segtin informe de la Fundacion
Telefonica'™. Con lo cual, podemos imaginar, al contrastar los datos anteriores,
que existen a dia de hoy unos 40 millones de smartphones en Espana'.

Lo realmente relevante de estos datos es que en la mayoria de ocasiones la
informacion que se contiene en los citados dispositivos es incluso mayor que
la que se puede encontrar en un domicilio'®, pudiendo provocar un mayor
intrusismo en la privacidad de las personas.

7. EL REGISTRO REMOTO SOBRE EQUIPOS INFORMATICOS

Este registro se podra autorizar para los siguientes delitos: cometidos en
el seno de organizaciones criminales, delitos de terrorismo, delitos contra
menores o personas con capacidad modificada judicialmente, delitos contra

12.- Al cual se puede acceder, como se ha indicado anteriormente, en la siguiente direccién: http://
www.interior.gob.es/web/archivos-v-documentacion/documentacion-y-publicaciones/publicaciones-
descargables/publicaciones-periodicas-anuarios-v-revistas-/anuario-estadistico-del-ministerio-del-interior.

13.- En fecha abril de 2015 el namero de lineas de telefonia mévil superaba los 50 millones. segin
el observatorio nacional de las telecomunicaciones y la sociedad de la informaciéon (ONTSI), datos que
se pueden consultar actualizados en la siguiente direccién de internet: https://data.observatorio.es/
analytics/saw.dll?Dashboard&PortalPath=/shared/Indicadores%20Destacados/ portal/Indicadores
destacados&Page=Telefon %C3%ADa%20fija%20y%20m %C3 %B3vil.

14.- Datos obtenidos de la noticia “Espana, lider europeo en penetracion de ‘smartphones™,
publicada por el diario El Mundo con fecha 22 de enero de 2015, a la que se puede acceder a través
del siguiente enlace: http://www.elmundo.es/tecnologia/2015/01/22/54c0965¢22601d656b8b456¢.
html Estos datos revelan el claro y rdpido aumento que se ha producido con respecto a 2014, en el
que los smartphones se situaban en un total de 53°7%, segtn indica la noticia titulada “Los teléfonos
inteligentes ganan en Espana”, publicada por el diario ABC con fecha 29 de julio de 2014, y que se
puede consultar en el siguiente enlace: http://www.abe.es/tecnologia/20140729/re-telefonos-inteligentes-
ganan-espana-201407292059.html.

15.- El citado informe al que hace mencién la noticia de EI Mundo, revela también que en Espana
existen 23 millones de usuarios activos de aplicaciones, y que en el ano 2014 mas de 21.4 millones de
espafioles han accedido a Internet en movilidad. Ello significa que de los 40 millones de smartphones
existentes, al menos la mitad, esto es 20 millones, se utilizan con todo su potencial de conectividad online.

16.- Como ha destacado acertadamente ORTIZ PRADILLO, J.C., “Desafios legales de las diligencias
teenoldgicas de investigacién”, Op. Cit., incidiendo en el hecho de que puede existir informacién en los
teléfonos moviles de las personas que no se encuentra en la vida real y, por tanto, a la que no podriamos
acceder con la adopcion de una diligencia tradicional de entrada y registro, por ejemplo.
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la Constitucion, de traicion y relativos a la defensa nacional o aquellos
cometidos por instrumentos informaticos. La resolucién autorizante debera
ser especifica en cuanto a su contenido, y establecer su duracion con el plazo
maximo de un mes, prorrogable por periodos iguales hasta un maximo de 3
meses.

Se observa que esta nueva medida tiene un caracter muy restrictivo, tanto
en cuanto a su ambito de aplicacion (delitos tasados) como a su plazo de
duracion (que es el mas breve de los existentes para las nuevas medidas de
investigacion tecnologicas).

Es muy importante la incorporacion de esta medida, puesto que la
interceptacion de las comunicaciones por internet puede en ocasiones aparecer
con datos encriptados, por lo que se necesita un programa que desencripte los
mismos, pero ese programa al introducirlo en el ordenador podria afectar a
otros derechos fundamentales de la persona investigada porque podria actuar
como un programa espia, una especie de troyano federal'” y por eso es muy
importante contar con una norma habilitante que regule esta posibilidad
de acceso remoto, pero a la vez con una serie de limitaciones y restricciones
importantes.

8. CONCLUSION FINAL

Como conclusion a lo anteriormente expuesto, nos encontramos ante una
reforma muy necesaria e importante que ayudara mucho a la investigacién
criminal y facilitard la correcta realizacion de unas diligencias de investigacion
restrictivas de derechos fundamentales, que posteuormente no puedan
revocarse por defectos legales ante el Tribunal Constitucional. La nueva
regulacion no tan solo es novedosa sino también exhaustiva y muy cuidada,
aunque sin Pmbargo y como no puede ser de otro modo al tratar estos temas
tan actuales, sigue siendo ambigua en determinados aspectos. Es evidente
que tendremos que esperar a la 1nterpretacmn y aplicacion que realicen los
Tribunales para poder extraer mayores conclusiones, pero al menos podemos
partir de una base que anteriormente era inexistente pero que ya devenia

ineludible.

- Como indica GONZALEZ NAVARRO, A., “Nuevas tecnologias aplicadas a la investigacion
criminal: las regulaciones espaiiola y alemana™, Op. Cit., que puede consultarse en la pagina web:
http://congresoexigenciasjusticia.umh.es/comunicaciones-y-ponencias/
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