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En el inicio del curso académico 2010-2011 se consideré que
los dos temas que debian centrar los trabajos de la Academia
eran la reforma del Cédigo penal —que dio lugar al discurso de
inauguracion del curso pronunciado por el Académico Rafael
Perera Mezquida sobre “El ciudadano de a pie ante el nuevo
Cddigo penal”, el cual se inserta en el presente Boletin—y las
reformas procesales derivadas de las leyes 1y 13/2009 de 3 de
Noviembre, que entraron en vigor en el mes de Mayo de 2010.

Sobre este segundo tema dio una muy interesante conferencia
el Abogado y Doctor en Derecho Jaime Suau Morey, la cual se
inserta a continuaciéon. En su trabajo se analiza el funcio-
namiento de la nueva oficina judicial —centrada en la figura del
Secretario judicial como director del procedimiento—y se dedica
especial atencion a a la grabacién de las actuaciones judiciales
por medios informdticos, que, con la incorporacién de la firma
electronica del Secretario, pasan a constituir el acta idénea para
dar la debida fe de aquéllas.

En el trabajo se estudia particularmente la grabacion de los
juicios penales a fin de concluir sobre el valor que debe darse a
la misma, en caso de tener lugar la apelacion de las sentencias
recaidas.



I- De las Secretarias a la nueva oficina judicial

En el BOE de 4 de noviembre de 2009 se publicé la Ley 13/2009 de 3
de noviembre de reforma de la legislacion procesal para la implantacion de
la nueva oficina judicial y la Ley Organica 1/2009 de 3 de noviembre,
complementaria de la anterior (la Ley Organica 1/2009 de 3 noviembre,
complementaria de la Ley de Reforma de la Legislacién Procesal para la
implantacién de la nueva oficina judicial, por la que se modifica la Ley
Organica del Poder Judicial 6/1985 de 1 de julio).

En cuanto a la vertiente organizativa, la principal novedad de la
reforma descansa en el reparto de funciones que dentro de la oficina judicial
se establece entre jueces y Magistrados, y Secretarios Judiciales. Ademas
se extiende a todos los ordenes jurisdiccionales la obligacién de registrar en
soporte audiovisual las actuaciones que ante ellos se practiquen, con la
incorporaciéon de la firma electrénica, la utilizacion de diversos medios
técnicos, internet, agenda programada de sefialamientos, etc.

Las dos normas promulgadas, que constituyen un elemento clave para
hacer realidad la profunda transformacién estructural de juzgados y
Tribunales planteada desde 2003, han venido a modificar una decena de
leyes procesales (hasta un total de 22 leyes de diversa indole) necesarias
para la entrada en funcionamiento de la nueva oficina judicial, presupuesto
imprescindible para la modernizacién de la administraciéon de justicia
(ambas leyes de 2009, publicadas en el BOE nimero 266 de 4 de noviembre;
siendo necesario resaltar que la Ley 13/2009 de 3 de noviembre contiene mas
de 900 cambios legales, entre articulos, apartados, parrafos y rabricas de
disposiciones)®.

En la LO 1/2009 de 3 de noviembre mediante la que se modifica la LOPJ
6/1985 de 1 de julio, se establece en el articulo primero n° 17 lo siguiente:

29 - Conviene recordar que con anterioridad a la promulgacién de las leyes que se comen-
tan, habia existido otro proyecto acordado en Consejo de Ministros de 16 de diciembre de 2005,
(Proyecto de LO por la que se adapta la legislacién procesal a la LO 6/1985, de 1 de julio, del
Poder Judicial), se reforma el recurso de casacién y se generaliza la doble instancia penal. En
concreto la Disposicién Final 2% de la LO 19/2003 de 23 de diciembre (que reforma la citada LO
6/1985), prevee que el Gobierno apruebe los proyectos de leyes necesarios para adecuar las
leyes procesales a las disposiciones de la LOPJ modificadas, que en lo relativo a las oficinas
judiciales y a los secretarios judiciales se recogen en el Libro V de la LO 6/1985, de 1 de julio.

En relacién a los antecedentes de la ley 13/2009, ver Banacloche Palao. El proyecto de la
nueva oficina judicial: jhacia un nuevo proceso administrativizado? En diario La Ley, 3 de
agosto de 2009.



El articulo 453 apartado 1 de la LOPJ, queda redactado en los siguientes
términos “Corresponde a los Secretarios Judiciales, con exclusividad y
plenitud, el ejercicio de la fe piublica judicial. En el ejercicio de esta funcién,
dejardn constancia fehaciente de la realizacion de actos procesales en el
Tribunal o ante éste y de la produccion de hechos con trascendencia procesal
mediante las oportunas actas y diligencias.

Cuando se utilicen medios técnicos de grabacién o reproduccién, las
vistas se podrdn desarrollar sin la intervencién del Secretario Judicial, en los
términos previstos en la ley. En todo caso el Secretario Judicial garantizard
la autenticidad e integridad de lo grabado o reproducido™®.

Segun el preambulo de la Ley 13/2009, de 3 de noviembre, de reforma de
la legislacién procesal para la implantacién de la nueva oficina judicial, los
ciudadanos tienen derecho a un servicio publico de la justicia agil, transpa-
rente, responsable y plenamente conforme a los valores constitucionales. Uno
de los medios para conseguirlo es la implantaciéon en Espafa de la nueva
oficina judicial, cuyo objetivo es la racionalizaciéon y optimizacién de los
recursos que se destinan al funcionamiento de la Administracién de Justicia.

Se trata, de que los Jueces y Magistrados dediquen todos sus esfuerzos
a las funciones que les vienen encomendadas por la Constitucién: juzgar y
hacer ejecutar lo juzgado. Para ello es preciso descargarles de todas esas
tareas no vinculadas estrictamente a las funciones que se acaban de sefialar,
y a ello tiende el nuevo modelo de la Oficina Judicial. En ella, se atribuiran
a otros funcionarios aquellas responsabilidades y funciones que no tienen
caracter jurisdiccional y, por otra parte, se estableceran sistemas de
organizacion del trabajo de todo el personal al servicio de la Administracion
de Justicia, de forma que su actividad profesional se desempene con la
maxima eficacia y responsabilidad. En este nuevo disefno, jugaran un papel
de primer orden los integrantes del Cuerpo Superior Juridico de Secretarios
Judiciales.

Después de aludirse a la Carta de Derechos de los Ciudadanos ante la
Justicia como uno de los estandartes que persiguen el objetivo de prestar un
servicio préximo y de calidad, se alude a los profesionales que trabajan
para la Administracién de Justicia, y concretamente a los Secretarios
Judiciales.

La racionalizacion de esfuerzos permitird disefiar y crear un modelo de
oficina judicial compuesta por las dos unidades previstas por el articulo 436

30 - En la LECr, el desarrollo de las sesiones del juicio oral se registrara en soporte apto
para la grabacién y reproduccién del sonido y de la imagen, en los términos expuestos en el art.
743.1 de la LECr (modificado por el art 2.95 de la ley 13/2009 de 3 de noviembre).Ver in extenso
CASTILLEJO MANZANARES, Raquel. En Hacia un nuevo proceso penal, la Ley, Madrid 2010,
pag 143.



de la LOPJ: Las unidades procesales de apoyo directo y los servicios
comunes procesales. De este modo, el Secretario Judicial, cuando se
encuentre al frente del servicio comin de ordenaciéon del procedimiento,
estara en mejores condiciones para impulsar el procedimiento, permitiendo
que el Juez o Tribunal pueda dictar las resoluciones de fondo en tiempo y
forma; en este sentido se atribuye a los Secretarios no solo las funciones de
impulso formal del procedimiento que tenian hasta ahora, sino también otras
funciones que les permitiran adoptar decisiones en materias colaterales a
la funcién jurisdiccional pero que resultan indispensables para la misma
(aunque la ejecuciéon material corresponde a los funcionarios de los cuerpos
regulados en el libro VI de la LO, de conformidad con el catdlogo de
funciones que en el mismo se establecen y siempre bajo la direccién técnico
procesal del Secretario Judicial (articulo 457 de la LOPJ).

a) Las unidades procesales de apoyo directo se integran en el tipo de
oficina judicial que asume directamente la asistencia a Jueces y Magistrados
en el ejercicio de las funciones que le son propias, realizando las actuaciones
necesarias para el exacto y eficaz cumplimiento de cuantas resoluciones dicten.
Contaran con un Secretario Judicial que ejercera las competencias y funciones
que le son propias, si bien por motivos de racionalizacién del servicio, un
mismo secretario judicial podra actual en mas de una de estas unidades.

b) Los servicios comunes procesales se configuran como una herramienta
base para la construccion y diseiio de una nueva oficina judicial. Hasta la
entrada en vigor de la reforma de la LOPJ carecian de una regulacién
especifica, al margen de la dictada por el propio CGPJ para sentar unas bases
minimas; no obstante, la reforma pretende ofrecer una normativa organica
que siente los pilares organizativos de tales oficinas, para que la adminis-
tracion competente pueda racionalizar y actualizar los medios personales y
materiales en aras a una mejor y mas rapida administracion de Justicia. Por
tanto al frente de todo servicio comin procesal (SCOP) debe existir, como
minimo un Secretario Judicial de quien dependera funcionalmente el personal
del aludido servicio. Solo puede integrarse en este servicio el personal al servicio
de la Administracién de Justicia pues, como dijimos, su regulacion estatutaria
se encuentra en intima relacién con la naturaleza de la funcién que desempenan.
Al frente de estos servicios comunes procesales, existira un Secretario
Judicial como maximo responsable del mismo, de quien dependeran
funcionalmente el resto de los Secretarios Judiciales asi como el personal al
servicio de la Administracion de Justicia destinado en los puestos de trabajo
en que se ordene el servicio.

¢) Las unidades administrativas son aquellas que, sin estar integradas
en la Oficina Judicial, se constituyen en el ambito de la organizacién de la
Administracién de Justicia para la jefatura, ordenacién y gestiéon de los
recursos humanos de la Oficina Judicial. Estos servicios comunes no
procesales intervienen donde se lleven a cabo actuaciones no regidas por



leyes de procedimiento, pero si de colaboracion o ayuda en el actual diario
del Poder Judicial, asistencia a victimas, informacion al ciudadano, servicios
de traduccion, averiguaciones patrimoniales, peritaciones. !

En este orden de ideas, la LOPJ (art. 440 de la aludida y reformada ley),
define a los Secretarios Judiciales como funcionarios piblicos que constitu-
yen un cuerpo superior juridico tnico, de caracter nacional, al servicio de la
Administracién de Justicia, dependiente del Ministerio de Justicia y que
ejercen sus funciones con el caracter de autoridad.

El cuerpo de Secretarios de estructura jerarquizada tiende no obstante a
lograr una adecuada coordinacién a todos los niveles posibles, permitiéndose
con ello, entre otras cosas una mejor determinacion de responsabilidades; su
estructura incluye, en primer lugar al Secretario de Gobierno, posteriormente
a los Secretarios Coordinadores Provinciales, en tercer lugar a los Secretarios
de Servicios Comunes Procesales y en cuarto lugar a los Secretarios en
oficinas de apoyo.

La atribucién de estas competencias a los Secretarios Judiciales, sin que
ello signifique que el Juez o Tribunal pierda la direccién del proceso (art.
165 de la LOPJ), implica la necesidad de articular un sistema de recursos que
permita que el titular del 6rgano judicial (en determinados supuestos),
pueda conocer del recurso interpuesto contra la resolucién del Secretario
Judicial, tal como se analizara mas adelante.

Con el fin de dotar de homogeneidad a todo el sistema en una reforma
de tanto calado como la que ahora se acomete, se ha optado por dar
(cualquiera de que sea el orden jurisdiccional del que se trate), el mismo
nombre a los recursos que caben contra las resoluciones del Secretario
Judicial: recurso de reposicién cuando se interpone ante el Secretario
Judicial que dict6 la resolucién impugnada, con el fin de que sea él mismo
quien reconsidere su decision; o bien recurso de revisiéon cuando se trate de
que sea el Juez o Tribunal quien decida la cuestion.

31 - Uno de los objetivos que pretende la actual reforma consiste en delimitar las funciones
que van a tener lugar en la Oficina Judicial. En este sentido como destaca ESCUDERO
MORATALLA, ALFEREZ DEL MORAL, ALIAGA CASANOVA y GOMEZ ARROYO en la obra
El Secretario Judicial: Ultimas reformas orgdnicas conforme a la Ley 19/2003, del 23 de
diciembre. Ediciones Revista General de Derecho, Valencia 2004. Cabe destacar en clave
delimitadora y en cuanto a la fe publica, que el Secretario Judicial es el dnico funcionario
publico susceptible de ejercer la fe publica judicial. En el aspecto funcional, sera el Secretario
Judicial quien delimite y atribuya las funciones, distribuyendo tareas especificas entre el
personal integrante de su oficina, de la cual serd el maximo responsable. Junto a ello la reforma
potencia, la actuacion procesal del Secretario Judicial asumiendo labores propias (no de propo-
sicién de resolucion a Jueces y Magistrados) a fin de descargar a estos de tareas no estrictamente
jurisdiccionales; por ello el Secretario puede dictar un nuevo tipo de pronunciamiento, el decreto,
resolucién motivada, que se habra de dictar, bien para poner término a los procedimientos
cuya tramitacion asuma, bien para cuando sea necesario razonar y explicar su decision.



Por otra parte, punto IV del preambulo, con el objeto de unificar la
terminologia y adaptarlas a las nuevas competencias del Secretario Judicial,
se utiliza la expresion resoluciones procesales, para englobar tanto las
resoluciones judiciales (providencias, autos y sentencias) como las del
Secretario Judicial que con la nueva redaccién son: diligencias de
ordenacién, cuando la resolucién tenga por objeto dar a los autos el curso que
la ley establezca; decretos, vgr cuando con la resolucién se admite la
demanda o se pone término al procedimiento del que el Secretario tuviera
atribuida competencia exclusiva, o cuando fuera preciso o conveniente
razonar lo resuelto diligencias de constancia, ejecucién, etc. a los efectos de
reflejar en actos hechos o autos con trascendencia procesal®.

Las reformas implantadas por las aludidas leyes (LO 1/2009 y Ley
13/2009 de 3 de noviembre, incluyendo a su antecesora LO 19/2003 de
reforma de la LOPJ) no permiten mantener que el resultado de las aludidas
reformas se traduce inicamente en la sustitucién del Juez por el Secretario
en lo referente a la competencia para dictar determinadas resoluciones,
sino que las reformas tienen un mayor calado. Por ello, antes del nacimiento
del cambio legislativo operado en 2009, algunos profesores universitarios de
derecho procesal, se manifestaron muy criticamente en una nota que
publicaron por la unidad y la independencia de la administracion de
justicia y por las garantias procesales de los ciudadanos, sobre el proyecto
de ley de reforma de la legislacion procesal para la implantacién de la
nueva oficina judicial.

En una declaracién de profesores universitarios de derecho procesal
sobre el Proyecto de ley de reforma de la legislacién para la implantacion de
la nueva oficina judicial firmada en Madrid a 8 de febrero de 2009, se
manifiesta, entre otras muchas consideraciones, que la LO 19/2003 eliminé
la superior direccion de los Jueces y Presidentes que establecia el art 473.2
de la LOPJ, tras confiar la jefatura directa de la oficina judicial a los
Secretarios. Si se aprobase el proyecto de ley que nos ocupa, —se decia—, no
se enmendaria ese error de la LO 19/2003 y en cada Juzgado y Tribunal
se pondria de manifiesto a diario, con consecuencias lamentables, la
inexistencia de jefatura y direccién. El Proyecto del que estamos tratando
—se decia—, sigue eliminando la direccién de los Jueces y Presidentes. La
filosofia que encierra la critica profesoral no es ajena al pensamiento que se
exterioriza al afirmar que “no se puede juzgar sin proceder ni proceder sin
juzgar”; decir que no se puede proceder sin juzgar implica que toda decisién
procesal requiere un juicio, un razonamiento; de ahi que las fronteras entre

32 - También se unifica la denominacién de los recursos interpuestos contra providencias
y autos no definitivos en las jurisdicciones civil, social y contenciosa, desapareciendo la referencia
al recurso de suplica en los dos tltimas, a favor del término recurso de reposicién, al tiempo
que se unifica la regulacién de los recursos devolutivos, atribuyendo competencias similares al
Secretario Judicial en la preparacion e interposiciéon de los mismos.



lo jurisdiccional y lo procedimental en algunas ocasiones tengan contornos
difusos. Aunque se trata de una vieja cuestion, tltimamente Pérez Daudi®
ha vuelto a referirse a ella, al tratar de la revisiéon de oficio por el Tribunal,
todo ello dentro del marco de los mecanismos de revision de los decretos del
Secretario judicial por el aludido Tribunal.

II- Las modificaciones en el sistema de recursos penales

Lo expuesto revela ya el amplisimo espectro en el que se insertan las
aludidas reformas, por lo que en esta exposicién, me referiré inicamente al
proceso penal, y dentro de él, a algunos de sus aspectos referidos a la
grabacién de los juicios, a sus consecuencias y repercusiones en el ambito
probatorio (téngase en cuenta no obstante que la aludida reforma afecta a
todos los 6rdenes jurisdiccionales y a todas las instancias). Concretando pues,
cabe destacar que contra las diligencias de ordenacién dictadas por los
secretarios judiciales, hemos dicho que podra ejercitarse ante ellos mismos
recurso de reposicion.

También cabe reposiciéon contra los decretos, excepto en aquellos
supuestos en que proceda directamente recurso de revision.

El recurso de revision (art. 238 TER de la LECr) se interpondra ante el
Juez o Tribunal con competencia funcional en la fase del proceso en la que
haya recaido el decreto que se impugna; contra el auto resolutorio del
recurso de revisiéon no cabe recurso alguno®.

33 - PEREZ DAUDI, La revisién de los Decretos del Secretario judicial por el Tribunal, en
revista Justicia, 2010, n° 3 y 4, pag 133.

34 - El régimen de recursos contra resoluciones del Secretario se encuentra regulado en la
LEC de forma mas completa para el proceso civil entre otras razones, por la supletoriedad que
proyecta; asi se concreta que contra diligencias de ordenacién y contra decretos no definitivos
del Secretario Judicial, cabe recurso de reposicién ante el mismo, excepto en los que casos que
la ley prevea recurso directo de revisién (conviene recordar que contra las providencias y
autos no definitivos, cabe recurso de reposicién ante el mismo Tribunal que dicté la resolucion
recurrida). El secretario (segun el art. 453) resuelve el recurso de reposicién mediante decreto
(recordemos que el Tribunal resuelve la reposicién mediante auto; contra este auto cabe
recurso de queja cuando la ley lo prevea expresamente, cuando la ley no lo prevea no cabe
recurso contra el aludido auto resolviendo el recurso de reposicién, sin perjuicio de reproducir
la cuestion objeto de reposicién al recurrir la resolucién definitiva).

Segun el art 454 BIS cabra recurso de revisién contra los decretos por los que se ponga fin
al procedimiento o impidan su continuacién; cabra también en los casos en los que se prevea
expresamente. El Tribunal resuelve el recurso de revisién mediante auto contra el cual solo
cabe recurso de apelacién cuando ponga fin al procedimiento o impida su continuacién.

Por otra parte, la tramitacién procesal de los recursos contra las resoluciones de los
Secretarios judiciales, de reposicién y revisién (implantados en el Capitulo II afiadido por el
art. 2.31 de la Ley 13/2009 de 3 de noviembre) se encuentra regulado en los art. 238 BIS Y 238
TER de la LECr.



El art 2.31 de la ley 13/2009 de 13 de noviembre anadi6 dos articulos al
238 de la LECr, estableciéndose en el primero (art. 238 BIS) que aparte del
recurso de reposicién que puede interponerse contra las diligencias de
ordenacion dictadas por los Secretarios judiciales, contra los decretos de
éstos, también podra interponerse recurso de reposicion, excepto en aquellos
supuestos en que proceda la interposiciéon directa del recurso de revisién por
asi preverlo expresamente la ley®.

Asimismo, el recurso de revision, se interpondra (art. 238 TER), ante el
Juez o Tribunal con competencia funcional en la fase del proceso en la que
haya recaido el Decreto del Secretario judicial que se impugna®,.

En cuanto al procedimiento y los requisitos cabe destacar el caracter
escrito del recurso, la firma del Letrado y el traslado que una vez admitido
el recurso, el Secretario judicial llevara a cabo concediendo al Fiscal y a las
partes personadas un plazo comtun de dos dias para que presenten sus
alegaciones escritas, resolviendo el Juez o Tribunal sin mas tramite. Contra
el auto resolutorio del recurso de revisién no cabra interponer recurso alguno.

Las criticas que ha despertado este sistema inciden primordialmente en
la posible contaminacién politica que producira el hecho de que sea el
Gobierno quien decida cuestiones relativas a la interpretaciéon de normas
procesales por medio de ordenes y circulares, sustituyendo la labor que,
hasta ahora, correspondia en exclusiva a Jueces y Magistrados®. Se anade

35 - En el Capitulo IT anadido por el art. 2.31 de la referida ley 13/2009, se regula la
tramitacion del recurso de reposicién al que nos hemos referido en el cuerpo de este escrito,
determinédndose (art 238 BIS) que se interpondra siempre por escrito autorizado pro firma de
Letrado y acompanado de tantas copias cuantas sean las partes personadas, expresandose la
infraccion cometida a juicio del recurrente. Admitido a tramite el recurso, por el Secretario se
concedera al Fiscal y a las demds partes personadas un plazo de dos dias para presentar sus
alegaciones, transcurrido el cual el Secretario resolvera sin mas tramite. Contra el Decreto del
Secretario judicial que resuelva el recurso de reposicién, no cabré interponer recurso alguno.

36 - El régimen de recursos frente a las resoluciones de los Secretarios judiciales dictadas
para la ejecucién de los pronunciamientos civiles de la sentencia y para la realizacién de
medida cautelar de embargo prevista en 589 y 615 de la LECr, sera el previsto en la LEC. En
cuanto a la discusién acerca de la revisién de oficio por el Tribunal, ver PEREZ DAUDI, Vicente
en La revisién de los Decretos del Secretario judicial, por el Tribunal, Revista Justicia 2010
n°3-4, pag 128 y 129. Ver también PEREDA GAMEZ en la Reforma de la LOPJ y de la LEC
para la implantacién de la nueva oficina judicial, Revista de jurisprudencia El Derecho, n° 3,
marzo 2010 pag 9, refiriéndose a que la jurisdicciéon y competencia pueden ser revisado por
el Tribunal de oficio en cualquier momento del proceso. También es posible analizar la
virtualidad de los presupuestos procesales antes de la sentencia.

37 - El texto del nuevo articulo 178 apartado 3 de la L.E.C prevee la dacién de cuenta de
los funcionarios del cuerpo de gestion procesal y administrativa acerca de la tramitaciéon de
los procedimientos. Se prevee el seguimiento de ordenes, circulares e instrucciones que se
recibiran del superior jerarquico (art.438.6 de la L.O.P.J) que a fin de cuentas, no es otro que
el Ministerio de Justicia (art.463.1 de la L.O.P.J), que de esta forma se habra asegurado el
control de los secretarios judiciales, cuerpo regido por los principios de unidad de actuacién y
dependencia jerarquica (452.1 de la L.O.P.J).



también que el asunto no va a llegar a la unidad procesal de apoyo directo
hasta bien avanzado su desarrollo, con lo que el control del proceso por
parte del Juez (o los Magistrados) que deben conocer del litigio desaparece
casi por completo®.

III- Objetivos de la reforma procesal. Ley 13/2009

Como afirma Serra Dominguez® “mientras en las normas materiales
basta con la presencia de los ciudadanos siendo eventual la actuacién del
Juez, las normas procesales carecen de sentido sin ser referidas a una
futura actuacion jurisdiccional”. Habida cuenta de que la modificaciéon que
introduce la LO 19/2003 lleva ya muchos afios de vigencia y que los aspectos
a los que acabamos de referirnos (referentes al Ambito de lo jurisdiccional,
procesal, procedimental...) constituyen cuestiones de profundo calado, es
necesario no obstante destacar que la reforma no consiste inicamente en
regular la distribucién de competencias entre Jueces y Magistrados por un
lado y Secretarios por otro, sino que se propone conseguir varios objetivos,
vamos a referirnos a estos de forma individualizada, ya que se mencionan en
la Ley de Reforma Procesal 13/2009.

Modernizacion de medios fisicos y tecnologicos

Como complemento indispensable de la racionalizacién de la gestiéon
de los recursos humanos que implica el nuevo planteamiento al que nos
referiamos al principio, se ha considerado clave abordar una modernizacién
a fondo de los medios fisicos y tecnolégicos que permita llevar a cabo un
despliegue verdaderamente operativo de la nueva oficina judicial. A estos
efectos, se han ejecutado o se deben ejecutar obras de reforma y mejora de

38 - BANACLOCHE PALAO. Guia préctica de la nueva oficina judicial. Editorial La Ley.
Madrid 2010

39 - SERRA DOMINGUEZ, Estudios de derecho procesal, pag 625. Sobre la distincién
entre proceso y procedimiento no podemos evitar la cita de Fenech, Derecho procesal civil, 1979,
pags 52 y ss. No podemos realizar aqui un estudio exhaustivo de la distinta significacién que
se atribuye a estas palabras desde distintas posiciones doctrinales, pero todas ellas se acercan
al uso comiun de proceso y procedimiento; asi, para Fenech, “constituyen el procedimiento las
normas con arreglo a las cuales se ha de desarrollar el proceso”.

DE LA OLIVA SANTOS afirma que el procedimiento se utiliza para designar una serie o
sucesion de actos sin hacer cuestion sobre su naturaleza; jurisdiccional, administrativa, etc. y
cuando se usa en la esfera jurisdiccional, designa solo el fen6meno de la sucesién de actos en
su puro afecto externo (De la Oliva Santos y Fernandez Lépez, Lecciones de derecho procesal,
tomo I 1982, pag 57). Aunque no puedan darse normas fijas o inflexibles en este sentido, el
impulso de esta sucesién de actos, en su puro aspecto externo, se realiza en el proceso
jurisdiccional mediante diligencias, providencias, etc.



los edificios que han de acoger la nueva estructura organizativa para
adecuarlos a la nueva distribucién competencial y a la incorporacion de una
nueva maquinaria tecnolégica. En este aspecto (de la modernizacion
tecnolégica) la reforma mas profunda se ha producido en la LEC, mas
teniendo en cuenta su caracter supletorio, tales modificaciones tienen
trascendencia en el resto de 6rdenes jurisdiccionales (cabe destacar
especialmente la nueva regulacién de lexnet contenida en la LEC que se
aplicara supletoriamente en el resto de 6rdenes jurisdiccionales; mas dadas
las previsiones que se deducen de la LOPJ acerca de la nueva LECr, habra
que tener presente las especialidades que en un futuro no muy lejano se
introduzcan en el nuevo c6digo procesal penal.

Fomento de las buenas practicas procesales

En este sentido se introducen mecanismos tendentes a facilitar
acumulaciones no solo de procesos sino también de recursos o ejecuciones; en
cuanto a la mayor intervencion del Secretario Judicial, debe tenerse en cuenta
que este intervencionismo no tiene efectos tan relevantes en el Orden
Jurisdiccional Penal, dada su especialidad por razén de la naturaleza de los
derecho afectados y de la funcién, entre otras del ejercicio del ius puniendi
estatal, lo que si tiene trascendencia en el referido orden jurisdiccional
dimana de que va a ser el Secretario el encargado tanto de dirigir el impulso
procesal de la causa a través de los diferentes tramites establecidos en la
Ley como de dirigirse a las partes procesales y a otros 6rganos judiciales y
demads personas u organismos que por una razén u otra deban intervenir en
el proceso.

El Secretario va a ser el encargado de informar tanto a los procesados,
imputados, testigos, de los derechos y obligaciones que van a tener a lo
largo del proceso. Todo ello, de alguna manera, siguiendo la estela dejada ya
en la regulacion de los denominados juicios rapidos.

Pero sobretodo dando a las victimas del delito cabal informacién que
incluye la notificaciéon de la posibilidad de personarse en la apelacién,
notificAndosele la Sentencia (atn sin haber hecho uso del derecho a
personarse), incluyendo la notificaciéon de la celebracién de la prueba
anticipada. El Secretario asumira también competencias importantes en la
ejecucién de Sentencias tanto en lo que respecta a la responsabilidad penal
como a la civil derivada del delito.

Conviene recalcar que frente a las tesis monistas que circunscriben la
funcién del proceso penal a la actuacién del ius puniendi del Estado, cabe
afirmar que “en el proceso penal contemporédneo, no se puede reconducir a la
unidad la multiplicidad de funciones que asume el proceso penal, pues en los
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sistemas democraticos contemporaneos, al referido ejercicio del ius puniendi,
se contraponen otras funciones entre las que se encuentran las referentes a
la proteccién a la victima.

La Ley 13/2009 de 3 de noviembre de reforma de la legislacién procesal
se suma a la precedente tendencia legislativa de protecciéon a la victima,
haciendo recaer en el secretario judicial determinadas obligaciones relativas
a la informacién a la victima en distintos momentos procesales, asi en lo
relativo a la orden de proteccion, se dispone en el art. 544.9 del nuevo texto
que “la orden de proteccion implicara el deber de informar permanentemente
a la victima sobre la situacién procesal del imputado asi como sobre el
alcance y vigencia de las medidas cautelares adoptadas”. Se dispone ademas
que la victima debera ser informada en todo momento de la situaciéon
penitenciaria del presunto agresor; ademas la orden de proteccion sera
inscrita en el registro central para la proteccion de las victimas de la violencia
doméstica y de género.

Otras son las fases procesales en las que se encomienda al secretario
judicial la informaciéon a las victimas; en este sentido después de
establecerse que el secretario judicial establecera el dia y la hora en que
deben comenzar las sesiones del juicio oral, se afiade en el art. 659
(parrafos 5° a 7°) que en todo caso, aunque no sea parte en el proceso ni
deba intervenir, el secretario judicial debera informar por escrito a la
victima de la fecha y lugar de celebracion del juicio.

Idénticas obligaciones de informacion se establecen en relaciéon a la
practica de la prueba anticipada en los supuestos en los que deba tener
lugar tal celebracion.

Igualmente en los supuestos en los que se celebra vista piblica en la
apelacion, se determina que el secretario judicial sefialara la vista y a ella
seran citadas todas las partes. “La victima debera ser informada por el
secretario judicial aunque no se haya mostrado parte ni sea necesaria su
intervencién” (art. 791 en la nueva redaccién introducida por la ley 13/2009).

Reforzamiento de las garantias del justiciable

Ha sido una de las novedades mas controvertidas la posibilidad de
celebrar vistas sin la presencia del Secretario Judicial (art. 743 de la L.E.Cr.)
siempre que se cuente con los medios tecnolégicos necesarios. En estos casos
el Secretario garantizard la autenticidad e integridad de lo grabado o
reproducido mediante la utilizacién de la firma electrénica reconocida u otro
sistema de seguridad que conforme a la ley ofrezca tales garantias y se
permite la celebracion del acto sin la presencia en la sala del Secretario
judicial. No obstante estara presente cuando lo hubieran solicitado las partes



al menos dos dias antes de la celebracién de la vista, o si el Secretario Judicial,
excepcionalmente lo considere necesario atendiendo a la complejidad del
asunto, al nimero y naturaleza de las pruebas a practicar, al numero de
intervinientes, a la posibilidad de que se produzcan incidencias que no puedan
registrarse, o a la concurrencia de otras circunstancias igualmente excep-
cionales que lo justifiquen todo y en concordancia con el art. 453.1 de la LOPJ
«cuando se utilicen medios técnicos de grabacién o reproduccion las vistas
se podran desarrollar sin la intervencién del Secretario Judicial, en los
términos previstos en la ley. En todo caso, el Secretario Judicial garantizara
la autenticidad e integridad de lo grabado o reproducido». Apartado redactado
conforme la ley Organica 1/2009 de 3 de noviembre.

La posibilidad de celebrar el acto del juicio sin presencia del Secretario,
plantea varias cuestiones interesantes. La primera afecta a la esencia
misma de las funciones propias del cuerpo de secretarios judiciales, dado que
estos, por naturaleza, ejercen la fe publica judicial. En efecto, esta funcién
queda desnaturalizada desde el momento en que es posible la celebracién de
vistas y juicios sin su presencia. De hecho, parece que de acuerdo con lo que
dispone el art 743 de la L.E.Cr. la regla general ser4 la ausencia del
Secretario Judicial, dado que solo cuando lo hayan solicitado las partes con
al menos dos dias de antelacién o cuando excepcionalmente el Secretario lo
considere necesario, estara presente.

Sin embargo en la practica se pueden plantear muchos supuestos en los
que su presencia es necesaria, a titulo de ejemplo podemos referirnos a:

A) Posible nulidad de actuaciones si durante el acto del juicio se
estropea el mecanismo de grabacién, dado que si no esta presente y el soporte
digital falla no existe acta del juicio, debiendo celebrarse nuevamente.

B) La posible ruptura durante la celebracién del juicio de la cadena de
custodia e integridad de los autos y piezas de conviccién, pues el Secretario
es responsable de su custodia y deposito y en su ausencia dejan de estar
bajo su control.

C) Imposibilidad de testimoniar documentos aportados durante la vista,
cotejarlos, autentificarlos o garantizar su custodia y unién a los autos.
Imposibilidad de dacién de cuenta y lectura de actuaciones durante la vista.

D) Imposibilidad de identificacién con garantia de fe publica de peritos
y testigos en el juicio especialmente en el caso de menores y testigos
protegidos.

E) Imposibilidad de dejar constancia por medio de diligencia o acta de
incidencias, advertencias del Tribunal u otros hechos con trascendencia
procesal que surjan durante el desarrollo de la vista.



A todas estas circunstancias se refiere Vifiuelas Limarquez* a las que
cabria anadir algunas méas como la tutela de la incomunicaciéon entre
testigos que van a deponer y que han depuesto, ordenando a los miembros
del auxilio judicial o a quien proceda la adopcion in situ de las cautelas
necesarias tendentes a evitar la incomunicaciéon. Por otra parte hubiera
sido conveniente prever expresamente la intervenciéon y presencia del
Secretario en el desarrollo de la prueba anticipada cuyo acto solo puede ser
incorporado al desarrollo del juicio si se ha practicado con las garantias
necesarias para ello.

Segun se afirma en la ley 13/2009 de 9 noviembre, otro de los objetivos
de la reforma consiste en el reforzamiento de las garantias del justiciable,
para cuya consecucion se introduce en la L.E.Cr la grabacién de las vistas
de modo generalizado. En la L.E.Cr la grabacion de las vistas se detalla en
el art. 743. Se prevee la utilizacién de la firma electrénica reconocida u
otro sistema de seguridad en la grabacion de las vistas, audiencias y
comparecencias, de forma que quede garantizada la autenticidad e integridad
de lo grabado. En este sentido, se establece que el documento electrénico que
contenga la grabacion, siempre que incorpore la firma electrénica reconocida
del Secretario Judicial, constituira el acta a todos los efectos. También se
establece el contenido minimo del acta que ha de levantar el Secretario
Judicial durante las vistas cuando se utilicen medios técnicos de grabacion
y sin embargo no se pueda utilizar la firma electrénica.

IV- Inmediacion, apelacion y valoracion en apelacion

de la prueba segun la doctrina del TC

Segun jurisprudencia del Tribunal Constitucional cuyo hito parte de la
Sentencia plenaria del Alto Tribunal n° 167/2002 de 18 de septiembre, la
vulneracion del derecho a un proceso con todas las garantias se produce
cuando el Tribunal de apelacion realiza una nueva valoracién probatoria
para llegar a un pronunciamiento de condena revocando la anterior Sentencia
absolutoria, extralimitandose en su contenido al resolver el recurso de
apelacion e infringiendo el principio de inmediacion con el siguiente
contenido: el respeto a los principios de publicidad, inmediacién y contradic-
cion que forman parte del derecho en proceso con todas las garantias,
impone inexorablemente que toda condena se fundamente en una actividad
probatoria que el 6rgano judicial haya examinado directa y personalmente en
un debate publico, en el que se respete la contradiccion. Por ello cuando en

40 - VINUELAS LIMARQUEZ, Maria y TORRES, Francisco Javier, Abogados del
Estado, en Cuadernillos Juridicos de la Abogacia del Estado n° 1 y 2 de 2010.



la apelacion se plantean cuestiones de hecho suscitadas por la valoracién o
ponderaciéon de pruebas personales de las que depende la condena del
acusado, resulta necesaria la celebracién de vista publica en segunda
instancia para que el 6rgano judicial de apelacién pueda resolver tomando
conocimiento directo o inmediato de dichas pruebas®'.

La linea jurisprudencial que sigue la estela de la cardinal Sentencia
antes citada se ha visto corroborada por una jurisprudencia pacifica,
destacandose en la didactica y conclusiva Sentencia n® 80/2009 del T.C., fj n° 2
que “cuando en la apelacion se plantean cuestiones de hecho suscitadas por
la valoracion de pruebas personales de las que dependa la condena del
acusado resultara necesaria la celebracion de vista publica en segunda
instancia para que el 6rgano judicial de apelaciéon pueda resolver tomando
conocimiento directo e inmediato de dichas pruebas”.

En aplicaciéon de esta doctrina, el T.C. ha dicho y repetido que el
respeto a los principios de inmediacién, publicidad y contradiccion, exige que
el Tribunal de apelacién oiga personalmente a los testigos, peritos y
acusados que hayan prestado testimonio y declaracion en el acto del juicio
dado el caracter personal de estos medios de prueba a fin de llevar a cabo
su propia ponderacién y valoracion y corregir la efectuada por el 6rgano de
instancia.

Por tanto, la vulneracién del referido derecho se produce cuando el
Tribunal de apelacién realiza una nueva valoracién probatoria para llegar a
un pronunciamiento de condena (donde antes se absolvid) extralimitdandose
en su contenido al resolver el recurso de apelacién al infringir el principio de
inmediaci6n.

41 - La doctrina del TC sobre la inmediacién en la apelacién sigue produciéndose en el
mismo sentido que el apuntado anteriormente; buena prueba de ello la encontramos en
sentencias como la STC 144/2009 de 15 de junio, Sala primera, Seccién segunda, Recurso de
amparo n° 9406/2006 sobre derechos fundamentales a un proceso publico con todas las garantias
y a la presuncién de inocencia: condena en apelacién por delito de lesiones en el &mbito familiar:
nueva valoracion de los testimonios sin respeto de la garantia de inmediacién: pruebas esenciales
para llegar a la conclusién condenatoria: vulneracién existente: otorgamiento de amparo.

STC 173/2009 de 9 de julio. Sala primera, Recurso de amparo 3915/2007, jurisdiccién y
proceso penal: garantias de inmediacién y contradiccién: condena en apelacién por falta de
homicidio involuntario con modificacién del relato factico tras una nueva valoracién y
ponderacién de los testimonios prestados en el acto del juicio: vulneracién existente.

STC 16/2009 de 26 de enero, Sala primera, derecho fundamental a un proceso piblico con
todas las garantias: garantia de inmediacion: condena por delito de falsedad en documento
mercantil en apelacion, tras ser absuelto en instancia: nueva valoracién de las declaraciones
de los acusados y un perito sin ser de nuevo interrogados: falta de garantias constitucionales:
vulneracion existente: otorgamiento del amparo.



Por el contrario, el Tribunal Constitucional ha senialado que no cabe
efectuar reproche constitucional alguno cuando la condena dictada en
apelacion se basa en algunas de las circunstancias siguientes: cuando la
condena no altera el sustrato factico sobre el que se asienta la sentencia del
6rgano a quo; cuando a pesar de darse tal alteracion, ésta no resulta del
analisis de medios probatorios que exijan presenciar su practica para la
valoracion. Por tanto, teniendo en cuenta que a partir de la vigencia de la
ley 13/2009 de 3 de noviembre, la exigencia de grabacién de los juicios es
ya incuestionable, ello no puede hacernos olvidar que la inmediacién no
puede constituir un blindaje (en palabras de Andrés Ibanez), siendo
necesario interrogarse acerca de los efectos que en la apelacién va a tener la
aportaciéon del soporte de grabaciéon para asi poder relacionarla con la
exigencia de inmediaciéon en apelacion (en los supuestos previsto por la
jurisprudencia del T.C. a partir de la plenarial Sentencia n° 167/2002 de 18
de septiembre).

Como antes deciamos, la tan reiterada doctrina del T.C. aludida y
consolidada se encuentra matizada por la misma jurisprudencia en
Sentencias como la T.C. n® 120/2009 que permite la revocacién de las
Sentencias absolutorias cuando para ello las Audiencias Provinciales no se
basan en la apreciaciéon de pruebas personales, admitiendo en consecuencia
la revisién de los hechos declarados probados cuando el 6rgano de apelacién
proceda a valorar:

1) La prueba documental obrante en la causa. Su constancia en autos a
disposicion del Tribunal y de las partes permite salvar los principios de
inmediacion y contradiccién, como expresamente ha declarado la jurispru-
dencia constitucional (S.T.C. n° 80/2003 de 10 de marzo, 120/2009 de 21 de
mayo).

2) La prueba pericial podra ser valorada sin necesidad de oir a los
peritos cuando en el documento escrito de los informes periciales estén
expuestas las razones que pueden hacer convincentes las conclusiones de los
informes; esto es cuando el Tribunal de apelacién valore la prueba pericial
solo a través del reflejo escrito que la documenta (S.T.C. n° 75/2006 de 13 de
marzo). No asi cuando el perito haya prestado declaracién en el acto del
juicio con el fin de explicar, aclarar o ampliar su informe, dado el caracter
personal que en tal caso adquiere este medio de prueba.

3) El juicio de inferencia formulado por el juzgador de instancia, es
decir el proceso deductivo empleado a partir de hechos base tenidos por
acreditados en la Sentencia de instancia y no alterados en la apelacién,
pero a partir de los cuales el 6rgano ad quem deduce otras conclusiones
distintas a las alcanzadas por el 6rgano de instancia, pues este proceso
deductivo, en la medida en que se basa en reglas de la légica, del sentimiento



comun y de las maximas de la experiencia, no dependen de la inmediacion
(S.T.C. 272/20058 de 24 de octubre).

4) Cuestiones meramente juridicas o de calificacion de los hechos
declarados probados, sin que sea precisa su modificacion (S.T.C 120/2009 de
21 de mayo; o S.T.E.D.H. 29 de octubre 1991).

5) Es obvio que cuando se trate de recursos de apelacion interpuestos
contra sentencias condenatorias, no rigen los requisitos ni las pautas
jurisprudenciales proclamados reiteradamente por la jurisprudencia del T.C.
a la que nos venimos refiriendo.

Puede parecer problematico el planteamiento de recursos de apelaciéon
inmersos en la casuistica de reiterada referencia, toda vez que la L.E.Cr.
veda en principio la repeticion de las pruebas personales ya practicadas en
la instancia, o por lo menos no marca cauces recursivos a través de los
cuales se pueda aportar en apelacion el soporte probatorio necesario para
satisfacer los requisitos que la jurisprudencia constitucional exige en los
supuestos en los que se ha hecho mencion. Esta aparente prohibicion puede
dar lugar a un problematico circulo vicioso: No puede proponerse ni
practicarse ninguna prueba personal ya practicada en la instancia, y si
no puede practicarse a presencia del Tribunal de apelacién, no puede
revocarse una Sentencia absolutoria basandose en una nueva valoraciéon de
dicha prueba al no cumplirse los principios de inmediaciéon y contradiccion.

En definitiva, en aquellos supuestos en que la Sentencia absolutoria se
haya basado en la valoraciéon de pruebas de caracter personal, se podra
solicitar la revocacién de dicha Sentencia en apelacién, siempre que en
dicho recurso se solicite la celebracién de vista e interrogatorio del acusado
(o de las partes) sobre las cuestiones de hecho que a juicio del apelante
fueran valoradas err6neamente por el juzgador de instancia. En este
sentido la ley 13/2009 de 3 de noviembre, ha modificado la redaccién del
articulo 791 de la L.E.Cr, introduciendo en nuestra legislacion la posibilidad
de solicitar, en el recurso de apelacion, la reproducciéon de la prueba
grabada en el acto del juicio oral celebrado ante el juzgado de lo penal.

Cabe recordar que una grabacién permite apreciar no solo el contenido
de las declaraciones, sino ademas los gestos, los silencios, el tono de voz de
quien lo expresa, cabe igualmente recordar que las declaraciones prestadas
por los testigos o peritos en el acto del juicio ante el juzgador de instancia,
permiten a la defensa que formule las preguntas que considere oportunas en
el ejercicio precisamente, del derecho de defensa.

Frente al planteamiento de la insuficiencia de la grabacién, se han
levantado ya criticas que argumentan que “no se alcanza a comprender
porque para esta apreciacién se exige un plus en las testificales que no se



exige para las pruebas preconstituidas, siendo asi que la grabacion, como se
ha expuesto, cumple los requisitos exigidos por el TEDH para la admision
de las pruebas en el acto del juicio, interviene una autoridad judicial en su
practica, existe la posibilidad de contradiccién y un secretario judicial da fe
de su integridad y fidelidad”.

Sostienen estas criticas que cualquier otra solucién, como la de reformar
la LECr al objeto que puedan deponer en la vista de apelacion los testigos y
peritos, conllevard necesariamente un novum iudicium y con ello, la
indeseable desnaturalizaciéon del recurso de apelacién; veamoslo con
detenimiento.

V- Valoracion probatoria de la grabacion

Mas en cualquier caso como ya dije en reciente monografia sobre la
inmediacién y apelacién (al tratar de la grabacién de los primeros pronun-
ciamientos del TC), el Alto Tribunal valora la grabacién audiovisual
introducida en la apelacién pudiendo intervenir (en el marco de la nueva
actividad probatoria y del debate al respecto), en relacién con las mismas y
percibir la reaccién del declarante en relacién con la declaracién previa, sea
a través de una nueva declaracion, sea negandose a la misma. Este examen
personal y directo implica la concurrencia temporo-espacial de quien
declara y ante quien se declara, pues la garantia constitucional estriba
tanto en que quien juzga tenga ante si a quien declara, como en que el que
declara, pueda dirigirse a valorar sus manifestaciones (Sentencia TC 16/2009
de 26 de Enero).

Asi pues el TC considera que la grabacion a efectos de apelacién
constituye un medio de prueba valiosisimo pero no llega a decir que
sustituye a la declaracién en apelacion, sino que se coteja, se relaciona, se
interelaciona, se auna, en fin, con tales declaraciones. Todo ello en el marco
de la apelacion, esculpido a través de la conocida regla tantum devollutum
quantum apellatum.

Comprendemos que el TC no se haya pronunciado hasta el momento (con
respecto al valor de la grabacién) en términos absolutamente claros porque
las grabaciones no tienen suficiente nivel de claridad, ni permiten observar
las reacciones de las personas que oyen a las que prestan declaracién en el
juicio®.

42 - Todo ello teniendo ademads en cuenta que la audicién es bastante deficiente; los
ruidos, externos o internos (por ejemplo) ojeando papel, girando paginas, etc., dificulta en la
practica la audicién y por tanto la percepcion.



La situacién de incertidumbre podia ser remediada tras la promulgacién
de un nuevo Cédigo Procesal Penal que podria determinar tal vez el valor de
la grabacién en supuestos tan diversos como:

a) El valor de las declaraciones prestadas en el juicio (o instancia).
b) Valor de la grabacién en la apelacion.

c) La valoraciéon de la grabacion, sin declaraciéon de las partes en la
apelacion (con o sin otras declaraciones).

d) La valoracién de la grabacién en la apelacién unida a la practica de
las pruebas de caracter personal (todo ello a los efectos de la interpretacién
de la doctrina sentada en la plenaria sentencia 167/2002 de 18 de
septiembre).

La consecuencia es que no se puede revocar la sentencia (con los supuesto
y con los efectos que prohibe la sentencia del TC n° 167/2002), pero también
se puede vulnerar la presuncién de inocencia si la prueba de caracter
personal es la Ginica prueba practicada en el juicio.

En este sentido la jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos en sentencias como la de 10 de marzo de 2009 (caso Igual Coll
contra Espana) mantiene que la condena en apelacién sin haber sido oido
personalmente, no es conforme con las exigencias de un proceso justo
garantizado por el art. 6.1 del CEDH. E1 TEDH manifestara que el examen
llevado a cabo por el tribunal de apelacién implica, por sus caracteristicas,
posicionarse ante hechos decisivos para la determinacién de la culpabilidad
del demandante; siendo dificil que dicho examen pueda ser considerado
como referente solo a cuestiones de derecho. En la referida Sentencia, el
TEDH destaca que la Sentencia dictada en tramite de apelacién, no solo
tuvo en cuenta el elemento objetivo del delito (el impago de la pensién en el
marco de la tipicidad), sino que también examiné las intenciones y el
comportamiento del demandante, asi como la posibilidad de obtener
ingresos mas elevados debido a su formacién profesional.

En este mismo sentido se pronunciara el TEDH en reciente sentencia de
21 de septiembre de 2010 dictada en caso Marcos Barrios contra Espana en
la que se razona que “al ser las cuestiones tratadas de naturaleza factual,
el Tribunal considera que la condena del demandante (dictada por la
Audiencia Provincial en apelacién), tras un cambio en la valoracién de las
declaraciones en litigio y de otros elementos, sin que el demandante tuviera
ocasion de ser oido personalmente y rebatirlas mediante un examen
contradictorio en una vista ptublica, no es conforme con las exigencias de un
proceso equitativo garantizado por el art. 6.1 del convenio.”



VI- El Tribunal de apelacion

ante la sentencia condenatoria

La doctrina jurisprudencial (TC y TEDH) analizada no altera la cuestién
en los supuestos en los que se recurren sentencias condenatorias; en estos
supuestos es obvio que las sentencias pueden ser revocadas por el Tribunal
de Apelacion, atn en el supuesto de que en el primer juicio haya existido
plena inmediacién, toda vez que la misma no puede constituir un blindaje*
(en palabras del magistrado de la Sala 2* del TS Andres Ibafiez) ni una
patente de corso. Debe recordarse que la inmediacién facilita la
interpretacién de la prueba pero no decanta de antemano la valoracién de la
misma; en este sentido, a la apreciacién en conciencia que se concede a los
Tribunales penales, le debe acompafar la motivacién, puesto que la
apreciacién en conciencia de la prueba no implica una libérrima
interpretacion, sino que ésta debe tener lugar segiin normas de la l6gica, del
racional criterio, de la experiencia y de los conocimientos cientificos. En
este sentido la jurisprudencia europea, ha incorporado el principio que
dimana de derecho anglosajon y que establece que la sentencia de condena
se producird cuando el convencimiento de la culpabilidad tenga lugar “mas
alla de toda duda razonable”. Es esta una regla del due process of law*.

Como dijimos en reciente monografia sobre la inmediacién en el proceso
penal®, si la valoraciéon de la prueba practicada con inmediacién fuese
imposible de revisar en supuesto de sentencias condenatorias o su revision
quedase totalmente prohibida como de imposible alegacién y acceso ante un

43 - ORTELLS RAMOS, TAPIA FERNANDEZ, El proceso penal en la doctrina del
Tribunal Constitucional (1981-2004) Thomson Aranzadi, Navarra 2005. Sobre peticién de
prueba en segunda instancia, momento procesal oportuno y valoracién, todo ello a la luz de la
jurisprudencia del TC analizada detenida y exhaustivamente. Pags 1142-1150.

44 - ANDRES IBANEZ. Sobre el valor de la inmediacién (una aproximacién critica) en Rev.
Jueces para la democracia n° 46, marzo 2003, pag 57 en adelante. Razona el autor que «Tomada
en este sentido la inmediacién como forma de percepcién intima de un lenguaje gestual, subli-
memente emitido (y diriase también recibido), fuente de datos esenciales y, sin embargo
tenidos por no expresables con palabras y por incomunicables de otro modo que el implicito en
el sentido dltimo de la decisién, la inmediacién se convierte asi en una suerte de blindaje del
juicio, de coartada o via de escape del deber de motivar. Y con ello en peculiar garantia de
irracionalidad del enjuiciamiento».

45 - The phrase due process of law first appeared in a statutory rendition of Magna
Carta in AD 1354 during the reign of Edward III of England. “No man of what state or
condition he be, shall be put out of his lands or terrements nor taken, not disinherited, not put
to death, without he be brought to answer by due process of law”.

46 - SUAU MOREY en Inmediacién y apelacion en el proceso penal, Bosch Barcelona 2010,
pag 175.



Tribunal Superior, aparte de incurrir en la vulneracién del art 14.5 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos firmado en New York en 1966,
supondria la imposibilidad de enmendar el error y consecuentemente la
posibilidad de introducir la arbitrariedad en la apreciaciéon de la prueba.

En la actualidad, y a la vista de la Jurisprudencia del TEDH y TC se
puede afirmar que no existe norma alguna en el proceso penal que autorice
la averiguacion de la verdad a cualquier precio, lo que viene a significar que
no todo es licito en la investigacién, ni todo puede justificarse por un
pretendido interés general o por causa de la necesidad de mantener la paz
social*’. Asi pues, atin bajo el techo de la inmediacion pueden producirse
vulneraciones en el momento de la obtencién de una prueba, como las
resultantes de aplicar métodos ilicitos en la toma de declaraciones al
imputado o valorando su declaracién de forma contraria a los derechos que
establecen los art. 24.2 de la CE y 520 de la LECr, valorando por ejemplo el
silencio, en su contra o como indicio, o su coartada falsa como elemento de
conviccion®,

47 - Un estudio jurisprudencial sobre la prueba ilicita penal puede verse en URBANO
CASTRILLO y TORRES MORATO en La prueba ilicita penal. Thomson Aranzadi, Navarra
2003. En idéntico sentido, ARMENTA DEU. La prueba ilicita, Marcel Pons Barcelona 2009.

48 - ASENCIO MELLADO, Derecho procesal penal, Tirant lo Blanch, Valencia 1998,
pag 126.
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