Hermenéutica y lenguaje en la filosofia lulista
del siglo XVIHI

por 8. TRIAS MERCANT

A los que creen todavia
en la palabra.

Fn el método historiografico nos enfrentamos a las fuentes escritas. Los
lextos estan montados sobre palabras cuya significacion es preciso determinar. En
ol fondo, el proceso gemético de estructuracion filosofica debe completarse con un
procedimienty semiotico. No vamos a creer que el analisis lingiiistico de la doctrina
luliana constituye el objeto de b filosofia lulista del siglo XVLUI. Habian de pasar
muchos aiios para (que tal concepeidn cristalizara; sin embargo el andlisis del
lenguaje luliane ocupa un puoesto importante en la filosofia del P. Pascual. La
intencion de su hermencéutica es muy sencilla: demostrar que el origen del antilulia-
nisme es un problema lingiifstico.

Fl lulista mallorquin no tiene un tratado dedicado al lenguaje (losofico vy,
mucho menos, un cuerpe de doctrina coherente. Su hermenéutica son ideas sucltas
y responde a los lexios y a las censuras antilulianas.

La preocupacion lingiiistica del P, Pascual no es, sin embargo, algo espora-
dico. Obedece a la labor apologética del lulismo setecentista. Las acusaciones
antilulianas derivan, segin Pascual, de la ignorancia o deficiente lectura de la
terminologia luliana.! De ahi la conviccion de los lulistas? de que entre Llull y sus
contradictores no existe sino una diferencia lingitistica. Por otra parte ef tema del
lenguaje y el sentido historico cran lugares comunes en la erudicion espafiola del
siglo XVIIL.

EL P Pascual no cra, a pesar de todo, un lingiista ni un gramitico. Era
twologe y cra fildsofo. Sole bajo este aspecto le preocupa el lenguaje y el lenguaje
luliano.

Otras influencias cabria buscarlas en el siglo XVIE al lorecer una serie de
investigaciones sobre gramatica especadativa. La teorfa de los signos, derivada del

1 VL, T4, Disert. IV, propos, II. Con las siglas VL. traducimos la obra del P. Pascual
“Yindiciae Julliannac”, ‘

2 S. Trias: Liull en su época y en la época moderna: la sintesis dei P. Marzal. Rev.,
Espiritu, 54 *1966).
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empirismo inglés, y el interés por la formaciom de una lengna universal y por una
gramalica general liloséfica, nacida al amparo del racionalismo ¢ impulsada por
Leibniz Henaron las corrientes filosdficas del siglo XVIIL En esta linea sc sittan los
trabajos del cisterciense Juan Caramanuel con su “Grammatica audax” y su
“Mathesis audax” y de A. Kircher con su “Polygraphia nova et universalis et
combinatoria arte detecta™ y con su “Ars magna sciendi, in X1 libros dipesta”™.
Kl P. Pascual conocid el intento de Leibniz vy su entrongue con las aspiraciones de
Elull.?

Conocid también los trabajos de Caramuel directamente, al que cita repetidas
veces, 0 a través del “Certamen dialecticum” del P, Marzal* o en las explicacioncs
de cdtedra de su maestro el Dr. Artigues.®

En una relacion mas directa con Lhill citaremos la dependencia escolar
respecto de Salzinger y de las ideas sobre gramdtica del lufista aleman, lo mismo
que la influencia de los “Tratados universitarios de logica™ en cuyos capitulos se
hablaba ampliamente del signo y de tos “modi significandi”. Mediante los Tratados
universitarios conocio Pascual el sentido metaforico de las palabras, la propiedad e
impropicdad de las mismas, la correspondencia de la expresion gramatical con la
formulacion logica conceptual. Los temas anteriores se complemeniaban con las
cuestiones  del nombre, del verbo® como elementos de la oracion. Cuidan de
precisar la  diferencia logica y gramatical de las cuestiones, scfialando que la
gramatica usa del nombre y del verbo como elementos expresivos del lenguaje (ad
loquendum), mientras gque la logica se sirve de éllos para conocer la verdad v
formalidad,

Recordemos también, en ¢l capitulo de las influencias, la formacion del
Colegio de la Sapiencia en la que se insistia sobre ¢l lenguaje filosofico del “Ars
magna”. Repitamos las acusaciones antilulistas sobre variacion de palabras y frases
en los escritos de Liull por los lulistas,” acusacion que movio a los segundos a un
rigurose espiritu lingiiistico en la traduccién y hermenéutica del “Opus Jullianum”™,

3 DAN. Dissert. V. Con las siglas anteriores sefialamos la obra del P. Pascual
“Descubrimiento de la aguja ndutica™. ‘

* Cuando Pascual era colegial de la Sapicncia existia en la biblioteca del Colegio el
“Certamen  diglecticum” segliin dernuestra ¢l invenlario de la libreria del Colegio en ¢l aiio
1679, (Libro de Visitas desde el afio 1637 hasta 1715. Archivo de la Sapiencia).

5 8. Artigues. Logica brevis. Man. FF. Bibli. Coleg. Sapiencia.

6 Toda la temdatica expuesta puede consultarse en Fr. J. Segui: “Summulisticum opus.
[ogica parva™, Afo 1718, Man, FF. legaj. 2, Bibl. Colegio Sapiencia v e¢n S. Artigues: “Logica
brevis”. Afio 1725. Man. FF. Legaj. 2 Bibl, Coleg. Sapiencia.

7 Los lulistas debievon mostrar el libro corregido y enmendado (Se refiere la acusacion
antilulista al libro “Philosophia amoris™Y. Dice luego: “Si el Critico observa los originales de los
escritos de Lulio prontamente conocera la variacion sustancial que milita entre las obras que
haven correr ahora los lulislas y las antiguas, del todo conformes con los originales del
“Maestro”. Casi a reglon seguido la acusacién se centra en el P, Pascual (Controversia sobre el
eulto... det B.R, Llull... afio 1750). Man. F.s/n. Bibl, Coleg. Sapiencia.
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No le interesan a Pascual las relaciones sintacticas del lenguaje luliano, ni las
rclaciones pragmaticas del mismo, sino las relaciones semanticas. 1l plantcamiento
de su hermenéutica es claro. Pascual y todo el hlismo del XVI no crean un
vocabulario propio. Su interés gira en justificor la necesidad de la lerminologia
luliana para la filosofia y la teologia, en introducir el lenguaje lulisno en la
dialéctica escolar, en conjugarlo con formulas propias de otras escuclas y de la
filosofia moderna, Fn este dltimo aspecto, ¢l mis pascualiano, expresiones netamen-
te lulianas se barajan indistintamenie con formulismos escolisticos o con vocabula-
rio moderno. Apunta, por lal razdn, hacia la identidad conceptual entre filosolta
antigua y cicneia moderna a pesar de la diversidad Lenminologica. ;Qué mis dice,
se pregunta el lulista, virtud, potencia motiva, virlud elastica y otras expresiones de
este género, que usan los modernos, que virtud vegetativa, conversiva, expulsiva,
que s cmplean en el lenguaje antiguo? 8 Pascual se mueve, pues, en un eclecti-
cismo lingiitstico ‘en el que inlenta simular una  combinatoria de  conceplos,
medianle un lenguaje objelivo, que organizan fa expericncia. Peetende anahizar las
palabras tulianas, inusitadas la mayor pacte de veces para la escolastica, y fas frases
von las que Lhull explica su pensamicnto, frases, la mayoria de veces, disconformes
con las de la comin escuca.® No debemos olvidar que, o las dificultades generales
yue entrafia el bilinglismo en Catalufia, del latin vivo, como lengua escrita, y del
catalan  hablado, incluyendo en éste lag formas y expresiones propias del uso
comin y las propias de una lengua de minorias, incorporadas latinizadas al acervo
general 19 hay que aiiadir la multiformidad del éxico luliano.'!

Pascual tiene conciencia del problema que implica el lenguaje para la filosolia
y, mis dircctamente, para cl lulismo. Para Pascual tres requisitos fundamentales son

8 ECF, TII. Disert. 1X, ss. 1X. Con las siglas BCE citamos la obra del P Pascual
“Examen de la crisis del P, Feijoo™.

? Difficulias quidem, in quam regulariter offendunt Sheolastici in seriptis Lulli, provenit,
quantum observare potul, vel ex vocibus in schola musilatis, quibus plerumque wtitur Lullus,
vel ex prhasibus quibus explical suum sensum, guae multolies non sunt conformes communi
scholarum labio: quare opere pretiumn duxi voces explanare phrasesque denudare, ul videalor
Lullum in re convenire cum communi doctorum sensum’™ (VL. B~l Diserl. pracvia).

10 Kulalia Rodén - El lenguaje técnico del feudalismo en el sigho X1 en Cataluiia™,
Fscucla de Filologia. Bareelona; 1957,

11 Prancisco de . Moll nos ofrece para el léxico de la prosa de R. Llull la simiiente

estadistica:

Mols populars hereditarts del catald ... ..o o Lo oL 5290
Llatinismes . ........................ P 18%/0
Moty derivats dins el catald ..., .............. e 2000
Mots usats només per Ramon Tlell ... . oo oot T0/to
Provengalismes ...... ... ... .0 an., e 19e
Onomistica (noms hiblics, geogralicesete) ... oo 200y

#n “Notes per una valoracio del Yxic de R, Llnll”, EL. 1, 2 (1957)
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necesarios para penetrar la ideologia luliana, y uno de ellos es el del lenguaje.t? La
estrecha dependencia entre el pensamiento y el lenguaje, que le sirve de vehiculo,
no escapa a la crftica pascualiana. La cuestion estd en saber cn qué medida el
lenguaje luliano iraduce el pensamiento doctrinal. Los juicios del entendimiento se
manificstan mediante términos, proposiciones y argumentaciones, constituyendo un
texto docteinal. Para saber si el contenido de un juicio del entendimiento es
verdadero es necesario advertir si las palabras y f{rases que lo expresan estan
correctamente expresadas y tienen un significado real. Eilo urge, conforme al
planteamiento del P. Pascual, determinar, en primer lugar, la relacion entre el
pensamiento laliano y su expresion lingitistica y, después, denunciar el valor y
significado de la metafisica luliana en relacion al lenguaje constituido. Respecto a
R. Llull el plantcamiento sugerido por Pascwal es tan fmporlante que criticos
contemporaneos han escrito que el Dr. lluminado no hubicra logrado una estruclu-
racion total de su pensamiento sin la ayuda del vocaabulario que iba inventando
para expresarse claramente.)? Gracias al vocabulario caracteristico consignio iull
una unidad coherente y una vision mds clara y precisa de la naturaleza,'#

La primera cuestion cabe plantcarla disyuntivamente enire si ol pensamicnto
determina ¢l lenguaje filosofico o si, por el contrario, son las. formas lingiisticas las
que condicionan ¢l pensamiento. Probst llega a creer que Ja doctrina luliana del
ejemplarismo, a parte de las intuiciones y de la inspiracion, es ¢} resultado del
lenguaje simbolico de las parabolas que usaba Llull'5

Il P. Pascual es tajante y claro, decidiéndose por ef primer micmbro de la
disyuncion. Ll lenguaje luliano es una creacion def pensamiento, un conjunto de
teorfas semanticas pacidas de las nuevas formas del pensamiento. Fi P, Pascual
justifica el neologismo ¢n la filosofia luliana por necesidades de pensamiento. Las
palabras nacen de los conceptos; de ahi la necesidad de nuevas voces y de
cxprestones precisas para nuevos conceptos y para nuevas formas de pensamiento,

L2 «g¢, que regularmente pocos quedan a primera percepeion satisfechos de muchos
raciocinios lultanos, A mi me sucedio lo mismo. Algunas veces, después de conocer la solidez y
pecesidad de los universales principios, me parecia, en la aplicacidn a malerias determinadas,
que no st inferia el consequente, o que también el opuesto se podia deducir del antecedente
gentado, pero después conocl, que la dificultad depende, o de las antecedentes preocupaciones,
o de no comprender ¢l modo del enkace y contraceion de lo universal 2 la materia particufar, o
de no cntender los versados en la comiin Escuela el lenguaje buliane™ (ECY, T.-Il. Prologo
Apologético)t 3

13 R, Pring-Mil: Kl microcosmos lul-lid, Palma 1961.

14 “Lector benevolus.., legens in illo voces multas, quas legit forte musguam in aliis
seriptoribus... tales enim voces selegit noster I Dr...., ut clarius, expresins, ac simul brevius cl
conscius- notiorem manifestare quae ab intelligente  habeatur de rebus....clare, ac expresse
manifestat notiopem rectam, et veramy, quam formaverat de Natura secundum se...” (Monilio
ad Lectarem™ en Tractatus correlativorum. Mallorea 1744).

15 probst. Langapge imagé ci symboles du B.R. Llull. Studia Monographica. XIL XIII.
{1955),
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jonceplos y pensamientos que no pudieron predecir los lingiistas. Las palabras son
explicacion y explicitacion inmediata de los conceplos y, como tales, dependen de
los cambios de éstos.!é

No intenta Pascual diseutiv aspectos del estilo luliano. Nos enfrentamos no a
un problema literario, estilistico o, incluso, gramatical. Tampoco se preocupa
Pascual de las imagencs y metalovas de las obras lulianas, ni del simbolismo del
“Arbol”, ni del geometrismo del Arte, ni de la expresion de los colores de las
figuras lulianas. ¥l andlisis pascualino del lenguaje de Llull es una cuestion logico-
filosofica de considerable importancia porque fija los limites lingiisticos del pensa-
miento luliane y fundamenta la valides l6gica y semantica de uan lenguaje filosofico
dentro del concierto doctrinal de las escuelas idevlogicas de su época. Se preocupa
insistenternente ol P. Pascual de dejar bien patentes las dilercncias entre ¢l lenguaje
aristolélico y ol luliano, entre ol luliane y ¢l escoldstico, entre el platonico y el
arislotélico y las concordancias entre el aristotclico y el escoldstico, la labor de
innovacion entre el luliano y el escotista y cntre aquél y el de la filosofta
moderna.! 7 Garantiza, ademds, clentificamente la continuidad del lexico luliano a
travi's de la historia, sugiriendo cuestiones dignas de consideracion. Conocla Pascual,
por los tratados ogicos escoldsticos, los conceptos de significacion y suposicion bajo
el aspecto logico y didictico o bajo la pentracion (Uoséfica y cficacia cognoscitiva.
Pero lo verdaderamente importante de Pascual es haber dado un valor hermenéutico
al lema con Jos conceplos de “texto” y “vontexto’. Hermencutica v lenguaje se
parangonan con significacion y sentido en la interpretacion del “Opus Lullanum™.

lstamos intentando definic un lenguaje filosofico como expresion logiea de
una concepeion  metafisica. Para Pascual una ciencia determinada y su lenguaje
estin en tan intima relacion que es imposible separarlos v esto, en un grado
eminente, tratandose de la ciencia luliana. “Assi como un Theologo perfecto no
comprehenders una deduceion mathematica, hasta que entienda los Lérminos, sus
conexiones y methodo de aplicarlos, no se penetrard el raciocinio luliano, sin
imponcise en sus propios Lérninos, expresiones y modo de practicarlos™ 8

tha concepeion del tipo deserito supone un desplicgue 1ogico, con implica-
cliones lingiifsticas.  Los principios generales pucden ser térmicos simples, seghn
lenguaje luliano, (expresiones atémicas en terminologla moderna) v compuestos, es
decir, proposiciones universales formadas de dos o mds “términos”™. Las proposi-
ciones, que reciben ol nombre de “condiciones™ on el lenguaje luliano, se corres-
ponden muy bicn con las expresiones moleculares de la metodologia moderna. Sean
los cjemplos: “La grandeza es buena™ es una “Condicion™ compuesta de dos
términos, grandeza y bondad. “la bondad es grande en el verdadero poder™ es una
“Condicién™ compuesta de cualro términos, bondad, grandeza, verdad, poder. Esto

16 RCF. T-M. Disert VIIL, ss. VI, VL. T-1I, cap. IV, 5.5l
Y7 YL, T-1, Disert 1V, Propos. 00,
18 ECF. T—I1. Prologe Apologético,
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solo ya demuestra la necesidad de una combinatoria, estructurada en R. Llull,
segun el caleulo logico de un lenguaje puramente formal. El funcionamiento logico
de estructuracion de la filosofia lulista parte de la “definicion” o manifestacion de
alguna propicdad de la cosa definida,'® reduciéndola a su maxima generalidad, es
decir, al entc o ser universal y a las perfecciones trascendentes del mismo.2® La
verificacion de las definiciones del ser en genmeral se traduce en la “*Condicion” o
proposicién compuesta gue, por su cualidad afirmativa, atribuye necesariamente al
sujeto lo que le conviene y aparta de él lo que le disconviene o repugna por su
cualidad negativa. Asi podemos decir, por ejemplo, que “la bondad es grande”,
pero de ninguna forma afirmar que la “bondad es pequefia”. En esie caso el
sentido incoado en la mente y en la significacion se enconlrarian, e¢n el momento
de su aplicacion o verificacion, con un contrasentido gue invalidaria ol proceso de
ordenacion y copulacion de conceptos y signilicaciones. La ausencia del supuesto
en el orden del ser se lraduce en una falsedad logica para toda proposicion cuyo
predicado es scparativo del sujeto en el plano del ser. Fao la expresion “la bondad
es pequeiia” el “es” actia simpleménte como nexo copulativo; pero estd lalto de
sentido supositorio ya que, en la logica tuliana, el sentido de la cxpresion no se da
en el orden del ser actual.

Pascual aplica aqui la formulacion de Salzinger, quicn redujo fclizmente, en
frasc del cistercicnse mallorquin, todas las condiciones tulianas a una sola ¥
universal, cuya cxpresion 1ogica, apoyada en ol orden del ser, alirma que “todos los
positivos, concuerdan o convicnen entre si, y contrarian o repugnan a los privati-
vos, y los privatives concuerdan entre si y repugnan a los positivos™.?! Como las
deliniciones maniliestan las condiciones, del mismo modo, por éstas, se expresan las
“regles” o modos de estructuracion racional

Pascual Jas reduce lundamentalmente a tres: la regla de la primera y sepunda
intencion; la regla de la mayoridad y minoridad, ambas de origr.n netamente
luliane, y la regla del cuadeingulo 1ogico, formulada por Salsinger.??

Nos enfrenlamos a una consteuceion sintaclica lobua correcltamentle umstrmda
sepin las reghus de su correspondiente lenguaje. Pero no es suliciente, s preciso
verilicar st las defliniviones, condiciones y reglas no solo tienen sentido sintactico
sino tambien un sentido semantico, es decir, constalar si son verdaderas o falsas.
Para cllo se necesita “contreer” y especificar los universales fundamentos, que por
si no sirven para descubrir la verdad, al conocimicnto de una propiedad especial
segun la conveniencia y proporeion que dicen con aquella propiedad de las cosas y
descubrir las verdades particulares y cientificas.?? Notamos que, para Pascual, un

L9 BCE, T--11, Disert, L. ss. I1L.
20 BCIF, P11, Disert, I, ss. 11
2L ECF. T-IL. Disert, [, ss. V.,
22 BCF, T-1%. Disert. Lss. VIL
23 ECF, T-1L, Disert. 1. ss. VHI.
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lenguaje sola y exclusivamente formal no tiene razén de ser; urge una correspon-
dencia conceptual y ésla fundamentada en la realidad objetiva, Un c¢nunciado
cientifico-filosOfico sera verdadero si dice que las cosas son de tal manera deterini-
nada por parlicipar proporcionalmente en la perfeccion del Sumo Bien. Por lo cual,
conviniendo la definicion al principio increado y creado, sc infiere que el
cnunciado es definicion universal ¥ que naturalmente compete al principio deli-
nido.?4 Dios es la piedra de toque, dice el P. Pascual, con que se manifiestan
verdaderas y exactas las definiciones y enunciados filoséficos.

La fifosofia es, para el P. Pascual, ¢l conocimiento del ente natural, cono-
cimiento adquirido mediante la aplicacion de un proceso operacional y cuya
interpretacion esta dotada de contenido por tener una representacion semantica y
un sentido eidético. Ambos aspectos se encuentran en la construccion filosofica de
R. Llall. 1 P. Pascwal, sin olvidar ol primero, s¢ ocupa en un analists lingiirs-
tico, con prioridad del sepundo. Kl significado de los “términos™ y de las “condi-
ciones™ Julianas es idea capital en las explicaciones pascualinas, Una misma palabra
puede expresar sitvaciones diversas, La apreciacion de este hecho, en la interpreta-
cion de fas obras de R Linil, v del intento de esclarecer esa capacidad expresiva
de Ta palabra es la clave de la tesis pascualiana. Pero la significacion, como tal, de
la palabra representa solo la incoacion del seatide. Conocer dnicamente las signifi-
caciones parviales de un enuncizdo o las conexiones lgicas de un diseieso, sin
penetrar ¢l sentido total de la. expresion, es quedarse al margen del conocimicnto
filosofico.

Fn verdad ¢l conocimiente filosolico se reduce a wuna igualdad entre dos
extremos, la segunda intencion y la primery intencién, porque ¢l ente intencional o
sepunda intencion, por ser una semejanza del ente real o primera intencion, no es
sino una representacion de cste. Cae de leno la concepeion pascualiana dentreo de
la filosolia gealista del saber, para la cual una nocidn no es sine un signo, en
nuestro espiritu, que expresa una realidad en si, una naturaless o esencia, Bl ser y
of pensar se cofresponden reciprocamente. La expresion lingiifstica de wna coneep-
cion filosotica de tal tipo planteard variedad de problemas 1ogico-metafisicos
desembocando, a veces, en verdaderos paralogismos.

Si, como hemos dicho antes, el lenguaje luliano es un conjunto de categorias
semanlicas exigidas por las formas del pensamiento, hablar de palabras y de Trases
con sentido, en el andlisis lingiitstico del P, Pascual, sera decie y explicar gque tal
palabra es adecuada para designar tal esencia y que tal proposicion o frase es
apropiada para expresar la verdad objetiva.

[na palabra o una frase pucden ser reemplazadas por otra palabra u otra
frase equivalentes del mismo idioma o de idiomas distinlos siempre que permanez-
can como invariantes la significacion de las palabras o ¢l sentido de la proposicion.

24 ECE. T8 Disert. 1L ss. TV,
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Con esta norma el U, Pascual se lanza a justificar la sustitucion luliana de unas
expresiones por otras. La justilicacion, por e¢jemplo, de la sustitucidon de las
expresiones “generare” y “spirare” por el término “facere”. La traduccion del
catalin “fer” o la version al casiellano “hacer™ no signilican propiamente accion,
sino cualquier cjercicio de una potencia operativa, como cuande decimos que el
aima, ¢l entender hace algo o, incluso, a veces, la privacion misma del ejercicio
como cuando, al preguntar lo que hace Pedro, se responde que duerme o esta
tendido. 8¢ reemplazan unas palabras por otras, pero permanece invariable el
sentido filosolico-teoldgico de las operaciones divinas “ad intra® a pesar de las
acusactones antilulistas. Esto nos lleva de la mano a plantear el segundo problema
yue enunciamos, ¢l descubric el valor y significado de la metafisica luliana en
relacion al anilisis lingiiistico del P, Pascual,

La cuestion cabriza expresarla sobre si el alumbramiento de los problemas
melafisicos se da a causa de una cuestion lingiifstica o, viceversa, el lenguaje
filosofieo esta en funcidon necesaria del planteamiento de temas wetafisicos.

A primera vista parece que, st como hemos afirmado antes, el lenguaje os
para ¢l P. Pascual una derivacién necesaria de expresion del pensamiento, el
cisterciense debe inclinarse indefectiblemente por ¢l segundo miembro de la disyun-
vion, y asf succde. No obstante no excluye of P Pascual la posibilidad de la
primera disyuncion, afirmando el pacimiento de probianas metalisicos a causa de
una cuestion primariamente semantica. Tal sucede, a su modo de entender, en dos
vasus, Por poner en relacion un significado determinado de una palabra con ¢l de
25 y por admitic una palabra varios significados.?® Pongamos algin cjemplo,
sacado al azar, de las “Vindiciae”. Relacionando el significado de la palabra libertad

otras,

con los de contingencia y de perfeccion se plantea el problema metafisico-teologico
de las operaciones divinas “ad intra”.27 Si al término “mayoridad”, tomado en su
acepeion  de grado de comparacion con la magnitud, lo relacionamos con los
términos de “distincion” y “extension”, al hablar de la “mayor dislincién™
dos seres estaremos planteando el problema filosofieo de la distancia entre dos

entre

extremos, es decir, la cuestion en funcion de la distancia entre dos seres. Serd una
analitica de “entes” formulada [Ggicamente en atencidn de su extension. Al contra-
rio, si al término “mayoridad” lo relacionamos con los de “distincion™ “perfec-
cion”, ésta es la trilogia luliana, estamos en un problema metafisico diferente
porque la cuestion de la “mayor distincion” no sera una determinacién “ontica”,
sino “ontologica” en la que sc pretende descubrir la profundidad de un determina-
do ser formulada logicamente sobre la comprension. De esta forma cntendemos las

25 % ad omnia exprimenda propias et distinctas haberemus voces, mullas evadentur
difficultates”. VL. T-1V. Propilei. cap. [, ss. VI

26 (uin ecodem verbo vara significari oporlet, sub hac diversitate plures oceurtunt
difficultates..., Haece omnia cogunt ut vox.,.varie dccipiatur sensu™. VL. loc. cit.

27 Y1, T-1V. Propilei. cap. I, ss. VL
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afirmaciones lulianas y los comentarios lulistas del P. Pascual al decir que es mayor
la distincion entre un dngel y un dngel que entre un dngel y una piedra, porque un
dngel v un angel son un sujete de distincién “mayor” que un dngel y una
picdra,2® mirados en su perfeccion ontologica vy no en su diferenciacién como
extremos de una proporeion.

El contenido del pensamiento toma forma Gnicamente cuando e enunciado
mediante el lenguaje y recibe la forma del lenguaje v en él solo. Para ser
transmisible ¢ contenido conceptual debe distribuirse entre las expresiones lingiins-
ticas, No tenemos otro medio de aprchender su “contenido™ mds que a través de
la forma que ¢l lenguaje le confiere. La forma lingiliistica no es solo la condicion
de transmisibilidad, sino, a la ves, la condicion de realizacion del pensamiento,??
I'sto es de suma importancia en una metafisica, como la luliana, en la que, con
una mentalidad realista, se¢ lanza a la creacion de un conjuntoe de iérminos
abstraclos para expresar los contenidos conceptuales, representacion  de  unas
realidades objetivas. Por supuesto que la hermenéutica del I, Pascual no llega tan
Jejus ni alcanza a descobrir esta matizacion de problemas que plantea a fa metafisica
¢l analisis lingiifstico. No obstanle, sus comentarios al lenguaje liliano nos sugieren,
unas veees, algunas de las notas distintivas de la metalisica de R, Llddl, y, otras
veees, expresan directamente cuestiones de tipo de las que tratamos. Tal sucede, por
cjemplo, al afirmar el empleo de un término abstracto por un concreto y significa-
do de aquél en su referencia a una realidad objetiva voncreta, deduciendo que la
locucion abstracta, en el lenguaje luliane, no apunta a una entidad aparte, distinta
de la cosa concreta. El movimiento, pongo por caso, no es algo distinto de la cosa
que se muaeve. In oeste orden de ideas ha escrito el P. Pascual, refiridndose al
problema luliano de la divinidad, que con las expresiones abstraclas de “bondad
genecante” “procedencia”™ y “bondad infinita” se expresa la realidad concreta del
“bonus generans”, del “bonus genitus” y del “bonus procedens”?? El problema
trac comsigo otre, schalado igualmente por el P, Pascual: el de que en cada
sustancia individual hay una jerarquia de principios sin que deje aquella de ser una
sola cosa. Al expresar of “agere” en {uncion de la “bonitas” sc hace relerencia al
“bonus agens”, pero se indica a la vez, que la “bonitas” es la “ratio el prin-
cipum” de la accion que posee ¢l “bonus agens” 3! Del mismo modo que fa
referencia del abstracto por el concreto cabe entender las expresiones tautologicas
lulianas atribuidas a Dios de gque “Bonitas producere honitatem™, o “perfectio
producere perfeetionem™, cuyas proposiciones deben reemplasarse por las equivalen-

28 VL. T-1V. Propilei cap. 1. e, V1.

29 B Benveniste. Les catégories de pensée ct les catégories de langue”, Les Eerits
philophifques; oct. 1958.

30 VL. T-1V. Propilei, cap. 1L ss. L.

3 YL, T-1V. Propilei, cap, 1L, ss, III.
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tes de “unam perfectionem distingai ab alia personaliter™ o “unam perfectionem
personalem producere aliam pt'.rft‘.clinnmn pt:rsunalem” o “unam esse ab alia”??

Conocido el atcance de los dos problemas enunciados es preciso analizar sus
aspectos y matices.

L- Problema de Ia constitucidon del lenguaje peculiar luliano.

Para ¢l P. Pascual la cuestion estd en cstudiar la creacion de neologismos y la
incorporacion al texto lilosofico de palabras vulgares o expresiones de otros idio-
mas. Prng-Mill insintia que las “paraules csiranyes™ corresponden a ciertas formas
normgles del arabe.33

(10) - Creacion de neologismos

A) Lo primero es su justificacion. Bl P, Pascual fo hace por dos procedimien-
tos diferentes:

a) Por aparicion de nuevos conceptos.

Los cambios de estructura y las modilicaciones conceptuales exigen acomuodar
el lenguaje a los conceptos, si no quercmos hablar de unos mismos objelos con
formulas totalmente diferentes w opuestas. Fs preciso establecer que en distintos
grupos de cnunciados, las mismas palabras Uenen el mismo signilicado. Vs necesario
precisar  de que se trala en cada una de las categorias de enunciados siono
queremos caer en la discordancia de enjuiciar proposiciones materialmente identicas
o materialmente contradictorias, refiricndose a cosas completamente diferentes. 34

Los neologisimos son necesarios por!

- Subordinacion del tirmino al concepto. Alirma Pascual que lus voces deben
evolucionar en relacion al desarrollo de los conceplos objelivos va que es imposible
pretender aplicar 2 unas realidades un vovabulario que nacié como expresion logica
de unos conceptos que definian fos objetos correspondientes, I término gramatical
debe estar al servicio del coneepto ya que “nec voces nee phrases  providere

3T VL. T—1V. Propiled, cap. 1L w1l

33 “En Lardbic hi ha moltes possibilitals de formar mols derivals que no existeixen
normalment en les llengites romintques: basta pensar al quidditas del Nati escoldstic per veure
un exemple duna paraula caleada sobre un terme filosélic aribic, creal naturalment en aribic
en la diseussio de la filosolia grega gricies al fet que s'hi podien formar substdntius abslractey
dels pronoms interrogatius {possibilitat que no existia cn la fengua grega, on el contingut del
lerme ¢s troba com uma frase sencera™). En csta Wnea lingliistica, precisa Pring-Mill. y en
conexion  con este vocabhulario es por lo gue Ramoén Liull habla de wna deuda con sus
atlversarios. (¥l microcosmos lul-lia. loe. «it.).

3% Parecido problema se plantea la filosofia actual con los enunciados de la ciencia
experimentdd y los de la metafisica. Véase Renoirte, Fernad: Elementos de coritica de las
cienetas y eosmologia, Madrid, 1956,



HERMENEUTICA ¥ LENGUANS BN LA FILOSOFTA LULISTA DEL SHILO XV 45

voluerunt (los que crearon los términos) ad omnium intelligentias exprimendas, ad
quas propie et apte significandas habet unusquisque jus naturale”?5; pero de
ningin modo puede la expresion gramatical estorbar la vision del entendimiento
“qui Dominus, non Servus, est (ramaticae™ 3¢

—Neeesidad de subordinacion a los conceptos filosoficos y teologicos. Kl P
Paseual aplica las ideas anteriores a la filosolfa y a la teologia. Las palabras sirven
para explicar Jog coneeplos. Habiendo la filosofta ampliado su campo de realidades
y la teologia abierto nucvos cauees, es preciso introducir nuevas voees cuando no
sean sulicientes o apropiadas las existentes. Debe evitarse, no obstante, la profunda
novedad. Hay que ajustarse a la propiedad y exactitud en declarar los nuevos
conceptos o en explicar los asuntos.3?

—Ixigencia de una acomodada relacion del lenguaje con la explicacion de los
objetos. La creacion de nuevos vocablos no s un simple esnobismo filosofico. sino
yue responde a unos cambios doctrinales, Fn este sentido el I, Pascual relaciona el
lenguaje luliano con las delerminaciones ideologicas del Maestro. e ahi la exigen-
via de ajustar un vocabulario nuevo a la explicacion de nuevos temas ideologicos.3®
Kontonces es posible vy necesario
»30

‘vrammaticam  irrationalewy  raliomabiliter
emandare

b Tor Ja comparacidon con otras escuclas filosdlicas.

El Padee Pascual pasa revista, a grandes rasgos, a las  distintas escuclas
{ilosoficas que han cvolucionade a travis de la historia. Aflirma que los hombres,
en la formacion de las palabras, han seguido su modo caracteristico de filosolar, de
tul manera que las palabras tradejeran los conceptos objetivos conforme a la
manera en que cllos lilosolaban sobre las cosas mismas. Do ahi que la variedad del
lenguaje filosdlico corra pareja a las distinas concepeiones {ilosGlicas que han
nacido en la historia

Iimpicza cf P. Pascual notando las diferencias entre el lenguaje de Platon y el

de Aristoteles por obedecer @ dos filosofias muy distintas.®!

lpualmente la Patristica
s¢ ve precisada a introducir nuevos términos y nuevas palabras en s léxico
filosofice ya que la teologia cristiana estaba montada sobre un complejo conceptunl
que no lenia total expresion lingiitstica en la terminologia de la filosofia griega®?

La escolastica medieval siguioé las bucllas del aristotelismo, acomodando a la
teologia lz estructura lingiiftstica de la filosofia de Aristoteles.®3 Duns Scoto v el

35 WLLT-0, cap. LV, s 1L

36 V1, lpe. cil.

37 QCKF, F-IL Disert VI ss. VI y VL. Tl cap. 1V, s &
38 VI, T, eap 1L ss. Ly ECF. TL Disert. 1L ss. X,

32 VL, T—Ii. cap. IV, ss. 1.

40 VL. T—I. Disert. Propos. 11

41 yI,, T-I. Disert, IV, Props. 11

42 ¥YL. T-I, Diserl praevia.

43 VL. T—i Diserl. 1V, Props. 11
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escotismo pusieron ciertas limitaciones al realismo con su teoria de las formalidades,
FI escolismo  crea un lenguaje peculiar con el fin de expresar sus peculiares
pensamientos.** Por ultimo, sefala Pascual la filosofia moderna. La nueva ideclogia
ha introducido mucho vocabulario tanto en filosofia como en teologia,*® gracias a
que, libre de la tutela aristotélica, *® ha seguido nuevos derroteros doctrinales y
lingitisticos.* 7

Il pequefio bosquejo  historico anterior es digno de consideracién ya que
demuestra el sentido eritico y la vision certera y precisa que tenia, en su época, ¢l
P. Pascual. Basta comparar las seis escuelas sefaladas con los focos lingiilsticos que
enumera, en nuestros dias, Luis Rougier en su “Metaphysique et le langage”,?®
para percatarnos de nuestra alirmacion. St advertimos que el P. Pascual se olvida del
nominalismo y que, al hablar de filosofia moderna, se refiere indistintamente al
racionalismo y al empirismo, mientras que Rougier se centra eminentemente en el
empirismo y dedica un amplio capitulo al nominalismo; tenicndo en cuenta que,
mientras ¢l P, Pascual sefiala a Llull como la fuente mas importante de k que
deriva un peculiar y rico lenguaje filosdfico, el pensador franceés incluye a Liull
deniro del formalismo escotista, la comespondencia entre ambos pensadores es
perfecta, incluso en afirmar la cristianizacion de Aristoteles por la Patristica y por
los Doctores escolasticos y en confundir, bajo un mismo epigrafe, ¢l cscolasticismo
con ¢l tomismo No hay correspondencia al definir la relacion del lenguaje con la
metalisica. Para Rougier, situade en la logica y con una mentalidad neopositivista,
la metafisica tradicional no es sino una constrnccion de pseudoproposiciones debido
a un desarrollo entre la sintaxis logica y la sintaxis gramatical, Por ¢l contrario, el
P, Pascual, situando su centroon R, Llull, se acerca al platonismo, al escotismo y a
la filosofia moderna para apoyar el analisis lingiifstico de las expresiones lulianas.
Tan solo critica ¢l aristotelismo y el escolasticismo.

By La eritica pascualiana a la concepeion aristotélica-escolastica.

In la defensa del neologismo filosofico empieza Pascual por afirmar que el
aristotelistmo y la escoldstica no tienen motivo para acusar 2 las restantes escuclas de
impropiedad por ¢l hecho de nu ajustar la terminologia a la suya. Confunden,
segin ¢, ta oscuridad de un término o de un concepto con la novedad del mismo
o con la falta de costumbre e ignorancia respecto a un determinado lenguaje
filosélico. Solamente podriamos hablar de impropiedad de los términos y de los
modos de expresion cuando, conocidos tales términos y proposiciones, lueran
inutiles para desvelarnos la verdad de las cosas. la verdadera critica solo pucde

34 VL. T-L Disert. IV, Props. I1.
45 vy, T—I. Disert, 1V, Props. .
16 vL,. T-IL. Disert praevia.

47 yL. T--1. Disert. 1V. Props. II.
48 paris. 1960.
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determinarse por el concepto de lss cosas mismas y después de conocer si los
términos y proposiciones expresan rectamente el verdadero concepto® La critica
pascualiana recuerda la valoracton del lenguaje por el uso de sus términos y
proposiciones, entendiendo por tal uso, no una cuestion lingiifstica de analisis de
los caracteres y composicion del término mismo, ni tampoco la cuestion de saber
su mas o menos empleo social o su preponderancia en una época, sino el averiguar
si el término o la proposicion sirven para describir y darnos a conocer las cosas
mismas. Investigar si el término, en frase del P. Pascual, sc ajusta al concepto como
representacion de la realidad. Un término tiene uso, aungue “vox non habeat
frecuens loquendi consuetudo™, porque, y termina tomando prestada la frase de S.
Agustin cn el libro quinto de Trinitate, cap. 7, “non est in rebus considerandum
quid, vel sinat vel non sinat dici wsus sermonis nostri, sed quid rerum ipsarum
intellectus eluceat™s©

Por la misma razon antes apuntada carece de fundamento cualquier recclo
cscoldstico contra el lenguaje luliano por ¢! mere hecho de ser la terminclogia de
Jlull inusitada para la cscuela comin, y mucho menos, cuando tales términos
explican perfectamente la realidad de las cosas.®' Al contrario, los aristotélicos
deberian admitirlas si quisieran ser consecuentes con su método de discurrir5? Los
Lérminos introducidos en la filosofia luliana son necesarios pava expresar con
propicdad sus correspondientes conceptos.

Las acusaciones cscoldsticas contra la terminologis luliana son insostenibles,
Incluso, reliriéndose a los “correlativos”, el aristotelismo admite, en muchus esencias,
semejantes  correlativos con  semejante  expresion.  ;Por qué, pues, acusar a los
lulistas de ampliar una misma terminoclogia a todos los correlativos? ; Por qué, i
los cscolasticos usan el “sensitivum, sensibile, sentire™, criticar a los lulistas que
aplican el *ivum, bile, are™ para expresar la razdén activa, pasiva y el acto de
cualquier esencia.S3 7 Esta idea del P. Pascual es compartida por todos los lulistas de
la cscuela mallorguina del siglo XVIIL. Consideran que Aristoteles rastreo de alguna
manera la significacion de los correlativos lulianos, En su libro “De Physica”,
tratando del movimiento, emplea los términos “motivum, movile y movere™ y en ¢l
libro “De Metaphysica™ se reliere al “objectum, potentiam et actum”.3? Por qué,

29 “Solum ut impropii notari possunt termini et modi loquendi, cuando pereeplis
terminis videtur eos non aptc exprimere veritatem rerum; atque ita judicium debet dirimi ex
rerum ipsarum vero conceptu, ut inde cognoscatur arn termini et modi loquendi apte illum
verum conceptum exprimant™. (VL. T—L Disert. IV. Props. ).

56 VL. T-LU. cap. II. ss. 1.

L vL,, T-L cap. IV. 8. L

52 YL. T--1. Disert. praevia.

53 ECF, T-I: Disert 11, ss. S,

54 Vr, Serafin de S. Felipe. E} oriculo de la verded, en e} culto inmemorial del Dr, |
1753. Man. F/79. Biblioteca Colegio Sapiencia.

-
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siowsa el aristotelismo-cscoldstico tales términos correlatives para expresar los
conceptos correspondientes o unus determinadas csencias no los amplia a cualquicr
lipo de relacion? . JNo es esto una muestra de inconsecuencia con su propio modo
de discurrir? 8t quisieran hablar con propiedad no deberian usar semejantes
términos para cualquiera de las esencias y no supliclos en unas por otras expre-
siones? 5%

Con la critica del aristotelismo-cscolastico se sitta el P. Pascual en la corrien-
te moderna de renovacion cientifica. ['sto nos lleva a pensar en el anlitulista
Feijoo. A pesar de que el benedictino en su “Respuesta al Rmo, P.M. Fr. K,
Pasqual en asunto de fa docirina de Raymundo Lulio™*® opina que el latin de R.
Lldt le parcee desigual y barbaro, el paralelismo entre el benedictino y el cister-
ciense mallorguin es Lan acusado respecto a las ideas gencrales sobre Ja “introduc-
cion de voves nuevas™7 que pensamos si el P. Pascual pude ser influido por
Feijoo al leer ol tomo 1 de las Cartas eruditns, en el que se encuentra la carta
“Sobre la Arle de R Lulio™, la carta 33 sobre las “voces nuevas” o s ambos
escritores  bebisron de una fuente comin como pudiera ser las “lnstituciones
oratoriac’™ e Quintiliano.

Defienden Feijoo y Pascual la necesidad de introducir voces nuevas cuando
no sc puede expresar con las existentes Ja exactitud de los conceptos.S® Iablan of
benedictino y ol cisterviense de la mayor propiedad y mds energia de los neolo-
gismos como causa de su justificacion y de la mayor acomodacion a los vonceplos
objetivos que expresan.? Coinciden ambos en que el “purismo lingiifstico™ os
muchas veces probreza, desnudez v sequedad. la delensa del empleo sélo de las
palubras que consagré Cicerén es realmente nimicdad ingostenible pueslo que of
clasico latino wo pudo inventar las palabras que debian expresar unos objetos
inexistentes en su época.®®

() Sistemas de creacion de palabras nuevag

Justificada la neeesidad lulista de los neologismos tilosélicos, cmprende ol P
Pasctal la labor de descubrir el método seguido por R Liull en la creacion de tales
neologismos.

a} Criterio general de formacion

Al eriterio de formacién de ncologismos, lo enuncia Pascual asiz “Fn fos
neologismos e ha de cuidar que no se pretenda la novedad enla doctrina bajo Ia

55 Y. T 1, Disert 1V’ Props. H.

36 Carta 26 de Cartas Fruditas; T3 Madrid, 1750,

57 Fpijdo. 1V Cartas eruditas. Clisicos castellanos. Madrid. 1944,

58 Peijéo. 1V--Cartas eruditas, Clisicos Casteltanos. P. Pascual, VL. T--11, cap. 11 y IV,

59 Feijoo, Loc, it — Pascual VI T-1L cap. 1l ss.l.
50 Feijdo, Loc. cit, — Paseual ECF, T—I1, Disert. VIII. ss. V1. y VL. T—Il. cap. 1V. s
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mascara de las palabras” ' El neologismo corresponde a nociones nuevas que
surgen en el seno del conjunto doctrinal de la filosoffa luliana. Salvada esta
condicion, si las palabras nuevas expresan el verdadero concepto del objeto deben
admitirse porque a cada {ilosofo le es licito, para signilicar la verdad que concibe,
formar palabras siempre gue los términos en uso no sean suficientes para expresar
la verdad o no la manifestan clara y expresamente®? Casi a reglon seguido
y refiricndose 2 los neologismos de la filosofia moderna, vuelve el I'. Pascual a
insistir en el mismo lfundamento.®3

b) Vases y matices de formacion

L~ Punto de partida,

Para Pascual, Hamon Liull no parte desde cero, sino que forma sus neo-
logismos  desde otras palabras perfectamente en us0.5% Pero, ademds, los neolo-
gismos no deben construirse solo sobre palabras ya en uso en la lengua, sino
también al estifo de otros Lérminos ya empleados.®® Fata es la idea comin entre
lufistas del sctecientos, Por la exposicion que sobre el particular nos ofrece ¢l P,
Fornés en su “Liber Apologettcus™ debemos pensar que tal criterio lo aprendieron
los lulistas mallorquines de su comln macstro Salsinger, quien les iinpalso, incluso,
a modernizar los términos de Ramon Llull, FL P, Pascual no se refiere a las
modificaciones lulistas de la terminologia luliana, sino que explica simplemente los
sistemas que emples Llull para la formacion de su léxico {ilosdlico peeuliar,

.

Eseribe  que, por ejemplo, siendo de uso corriente las  palabras  “magnilico™,
“magnificare”™ para indicar el acto correspondiente a la magnitud, Llull signiendo ¢l
mismo  procedimiento, introdujo  fos  neologismo  “bonificare”,  “acternificare™,
“possificare” para indicar los actos correspondientes a la bondad, a la eternidad al

56 lista orientacion lteva al P. Pascual a una “lngiitstica

poder  respectivamente,
comparada” con ¢l [in de descubrir en otros fildsolos anterioves, covlaneos o
posteriores a Llull, palabras similares y justificar, de esta forma, los neologismos
lulianos. Asi se reficre a San Agustin, a San Anselmo, a Duns Scoto, a Nicolas de
Cusa, al cardenal Plolomeo, incluso al aristolelismo. Pretende ol P Paseual probar
que ol recelo contra las “paraules estranyes” del léxico filoséfico luliano v que ol

51 fn vocibus, quae de novo..usurpaniur, praecipue cavendum esl ne  hovitas in

doctrina...sub verborum involuero practendatur”, VI, T-1, Disert. IV, ¥rops, 1L

©2 YL, 'T--1, Dissert 1V Porpositio, 1T’

63 “Cuique, donec veritas  cevidenter  cluceat, philosophari  liceal ex  probabilius
fundamentis, et linguam efformare ad suum concipiendi’ modum™ (VL. Loe. cit).

54 Notantes tamen cst advertendum, voces quas uswrpat Lulius, esse efformatas ad
inslar aliarum, quae omnes sunt in usu’’. (VL. T--1 Diserl. praevia),

85 “Quia acceptabiliora sunt nova verba, quo magis consonat, similibus jam usu receptis,
dummodo sic propie significant intentum, nihil est rationabilius, quamn simila verba ad aliorum
imitationem efformare” (VL. T—Il eap. 1V, ss.l).

66 VL, T-11, cap. 1V* ss. L
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temor que manifiesta ¢l propio Llull de que su lenguaje resulte oscuro, carece de
fundamento. Al menos, si eran extrafias en la época del Beato, no pueden conside-
rarsc tales en el siglo XVIII.

2,— Modos de formacion

Somectiendo al criterio establecido el lenguaje luliano, descubre ¢l P, Pascual
varios modos de construceion de los neologismos.

—-Por abstraccién.

Kl P. Pascual habla del empleo, que hace Liull en el “Liber gentilis et trium
sapicntium”, de los términos abstractos por los concretos, atribuyendo a las expre-
stones abstractas “poder”, “perfeccion”, “bondad”, “magpitud” aquellos predicados
que: solamente deben ser atribuidos a términos que cxpresen realidades coneretas.$”
De esta forma, comenta Pascual, al hablar R. Llull de que la “bondad” engendra la
“infinita bondad” se refiere al Padre (bueno generante) v al Ilijo (bueno gene-
rando).68 Mds adelante afiade que esta regla, aplicada en ¢l libro enunciado, debe
generalizarse y relerirse a todas las obras de R, Elull%? Tero tal actitud no es
exclusiva de K. Llull. También, afade Pascual, la filosofta moderna ciplea ¢l
abstracto por el conercto al no tener el término propio expresivo. No por cllo se
falta a la recta explicacion de la realidad. Son {amiliares en la [iosofia modema,
ingiste el cisterciense, los términos generales de “virtud™ , “forma™, “cualidad” para
expresar realidades muy conerefas.”?

Lis palabras abstractas se encuentran a menudo lejos del objeto conerelo del
gque derivan hasta el punto de que, mientras el neologismo pierde se cardcter
individual para adoptar un tono de dominio social, muchas veees es dificil captar el
valor restrictivo que ha goerido darle el autor, ¥llo motiva diterentes valores
interferenciales que  derivan de  ciertos aspeclos y de clerlas situaciones de la
palabra y que posibilitan distintos niveles de  interpretacion. Como los valores
inferenciales dependen de los grapos sociales o de las comtentes doctrinales en que
e sitaun los sujetos parlantes, caben, dentro de cada palabra, significados diversos.
Aqui la rais de la discordancia entre ol antilulianismo y la escuela luliuna por
siluarse en dos niveles diferentes. El esfuerzo de Pascoal se céntra en demostrar

¢7 Robert PringMill ha sciialade que en R. Llull la  proliferacion terminologica
inventando palabras por la cualidad abstracta de los correlalivos aclivos y pasivos, proliferacion
que va mas alld de las tendenciss nalurales de las lenguas romdnticas, coincide y marcha
paralela con la reduccion de los términos de la figura T. (El microcesmos lullid. Loc. cit.).

68 VI T—IV, Propilei, cap. 11l . ss. ML y cap. 1. ss. 1.

(_’9 VL. T-IV. Propilei. cap. IiL. ss. II.

¢ ECF. T-1 Disert. X, ss. IX.“Licet hoc nen habeat frequens loguendi consuctudo™
VI.. T-IL, cap. 1L ss.l.
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ambos niveles linglisticos sehalando la rectitud doctrinal de R. Llull y la fuerza
expresiva de sus neologismos, aunque no scan de uso comin.7!

~-Por derivacion

I's este ¢l aspecto en el que el . Pascual se centra con mas detenimiento.
Toca de cerca la cuestion de los “correlativos”, accion, pasion y acto o producto
de la accion, bien matizando la accion potencial del agente bien la capacidad
potencial del acto. Para Pascual los correlativos son una deduecion gramatical’? 4
partic del verbo transitivo.”® De la accion “calelacere”™ deriva ¢l agente potencial
“calefactivam” y la capacidad potencial del acto “calefactibile” Notamos gue ol P,
Pascual solo se fija en el aspecto potencial de laa exprestones lulianas, dejando de
lado su matiz aclual que tambicn aparece en R. Llull. De “calefacere™ el “cale-
faciens™ y ¢l “calefactum”. No es que Pascual desconozca este matie luliano. Habla
del “uniens” como “producens unum” v del “unitus” como “unmn produclum™,
Pero lo que pretende, resallando la polencia activa y la polencia pasiva, es poner
de manifesto la ordenacion del aclo a Ja actividad, a la “actio”, y la disposicion en
el mismo para sufrir wna mutacion, De esta forma resalta el dinamismo Inliano bajo
la estera de Jas actividades creaturales y del mismo ser creatural. Bn este sentido
habla e P. Pascual de la “actio™ y la “passio”™ extrinsceas ¢ intrinsecas. Un toda
esencia hay nn hacer y un recibir extrinseco en cuanto se desarvolla una actividad
de un ser creatural sobre otrospero, mas imporlante aan, en la entraita misma de
los seres, como clementos coesenciales y connaturales de su constitucion inlerna, se
dan los “correlalivos™ con su actividad' y pasividad.7?

¥n bastante relacion con la derivacion se refiere el P, Pascual a la compo-
sicion. lace notar el cistercicnse dos aspeetos. ¥l primero es la estructura de la
palabra compuesta por an sustantivo o un adjetivo sustantivado, como término de
la accion, y el verbo “lico, ficare” derivade de “facio” y equivalente de “‘ago™, es
decir, expresion del ¢jercicio de cualquicr causa, como por ejemplo “velle™. Asi de
“honum — agere”™ “bonam - facere” -» “bonificare” ¥l segundo aspecto de la
composicion, sefialado ya con anterioridad, ¢s que ¢l conjunte de neologismos
lulianos ha nacido por analogia con otras palabras en uso en of léxico. Del uso
corriente en el idioma del verbo “magnificare”, eseribe el P, Pascual, y por la

71 En esta misma direceién pascualiana han interpretado los correlativos 1.8, Moll (Loc.

cit,) y E. Colomer 8. quien define los correlativos como ¢l término que esla constituide por
las formas de todo verbo transitivo (Nikolaus von Kues und Raimund Llull.- Berlin 1961).

72 “Ex eodem verbo significando actum correspondentem unmicuigque essentiaze ad
formam, dictante ratione, deducuntur voces significantes activum et passivam correspondenlia
actuil uniuscujusgue essentise ac formae™. (VL. T—I).

73 VL. T--IV. Dist. 1V, Disert. I ss. 1L y Propilet. cap. 1. ss3IL

7% VL. T-L cap. IV, ssl.
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necesidad de expresar ta “actio” del bien ya que “bonitati vel bono competat agere
bonum” nacié ol “bonificare™ 3 y a semejanza los otros compuestos lulianos.

D) Caracteres de las nuevas palabras

Las (oemaciones anteriores obedecen en la filosoffa luliana a motivaciones de
lipo semantico con ¢l fin de precisar la coincidencia y corrcspondencia de la
expresion con los conceplos objetivos que aquella significa.

Para ¢l lulista setecentista, dado que los neologismos lulianos nacicron por la
neeesidad  de expresar unos conceptos peculiares de la filosofia de Llull, los
caracteres mas acusados de tales términos son: la propiedad o rigor expresivo, la
distincion o precision, la diferenciacion cartesiana y la brevedad o economia lingiifs-
tica.

la propicdad de las palabras les pace, segin el P. Pascual, del ajuste y
“concordancia” con los conceptos objetivos que significan, ¥l “bonificare”, pongo
por caso, cxpresa con mayor rigor linglistico y mayor economia el concepto
luliano “que el “bonuwn facere”, equivalente en K. Llull a “bonum producere
bonum™ o “"Deum producere Deum™, ya que ef “bonificare™ expresa el acto propio
correspondiente de la esencia, de la naturaleza y de cualquicra de las dignidades
divinas en la produccion infinita. Aplicando la regla, que sefialabamos antes, de la

“vartabilidad lingiiistica” en funcion del “lactor semanlico invarianie”, concluye ol
P. Pascual que, siendo idéntico ol sentido entre ¢l “bonum producere bonum™ y el
“honificare” debe explicarse la produccion divina por ¢l “bonificare™ | dada su
mayor brevedad y mayor energla expresiva,’®

(20} - Incorporacion del lenguaje vulgar

Para realizar la adecuacion de la expresion al pensamicnto ceed Llull, segin ol
P. Pascual, todo el conjunto de ncologismos sehalado. Sin embargo su ideologia
peculiar uso también un lenguaje preformado. No sicinpre estuvo Llull obligado a
formar palabras nuevas, las cuales en alguna ocasion pudieran parecer mas oscu-
ras.”? locorpord las formas del lenguaje vulgar al léxico (Hosolico valorandolus
conforme a su nobleza semantica y a la novedad de las mismas palabras,”® criterios
establecidos por el propio Llull en el “Llibre de contemplacia™.? La acomodacion

Cumn hoe verbum in antigya grammatica non invenialur, necesitas postulat ut novum
efformetur..ad aliorum imitationem. .cum jam sint in uso ista verba: magnificare..... el similia
(VL. P-lL, cap. IV, ss. L)

76 Y. T—ALb cap. LD, s, 1,

"7 Ne semper cogeretur verba nova efformare, qua forte viderentur obseuriora (VL.
T--1V, Propilei. cap. 1, ss.J1),

7% Francese de B. Moll - Notes per a una valoracié del léxic de Ramén Llulb. Ei, 1, 2
(1937).

7% Cap. 359, ss. 12 v 26, Kl profesor Moll (loc. cit) refiriéndose a los textos semlad()q
sugiere una influencia de San Buenaventura sobre las expresioncs distintas y simultdneas “‘csse™ y
“hene esse” (Vide “Lexieon Bonaventuriano”, al final T—11 de la “Obras de San Buenaventura”
Ed. BAC. 1947).
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[

fue a veces forzada por unas [ormas sinticlicas y semanticas no muy corrientes. Fn
esta linea plantea ¢l P. Pascual dos cuestiones: el problema de la traduccion y ol
problema de las diferentes acepciones de un término.

A) Fl problema de la traduceion

La cuestion estd en que R, Lludl incorpord a su filosofia palabras y construc-
ciones Lipicas del catulin. Palabras y construcciones que, al verterse al latin,
plantearon serios problemas de significado y que, al incorporarlas a una filosofia de
sintaxis netamente latina, se mezclaron con una terminologia cientifica con los
roces consiguientes. De ahi el fallo de una traduccion cxcesivamente material®® o
de una deficiente acomodacion segin las varias inflexiones de un idioma a otro !
o de un superficial ajuste del lexto al contexto.8? En todos los cases enumerados
puede suceder que el sentido de una expresion esté desplazado, cuando en el texto
original no aparczca discordancia alguna.®?® Pste es uno de los motives de crronca
inlerpretacidn, dice Pascual, cuando las obras originales de Liull fucron enviadas 2
Roma para su censura. Do ahi también la importancia de lns Lradocciones lulistas
del siglo XV que llevaron a cabo los discrpulos de Ramon Llull.

B) fa cucstion de las diferentes acepciones,

Fit este aspeclo tanto se refiere el ¥, Pascual a Tas palabras vulgares como a
los teenicismos filosoficos. No se detiene en amplise consideraciones sino gue se
limita a sugerir los aspectos mas interesantes: Las diserepancias entre ol lulistmo
el cscolasticismo a causa de las variadas acepeiones de los términos lulianus®* o ¢l
empleo, por Llull, de una palabra bajo una acepeion usada normalmente con otro
significado entre olros fildsofos;® 3 las dificultades de interpretacion, nacidus del
lenguaje figurado;®® la acepeion de un 1émnino en latin y la multilormidad de
inflexiones en la lengua catalana®? la ciuivocidad fingidstica entre ¢l significado
cientifico y vulgar de un término.®®

80 W, Tl Disert. pravvia.s,

Bl wr. T—IV. Dist. 1V Disert. unica. ss by FCF, Disert I, ss. X,

B2 VL. T~IV. Propitei cap. 1. ss. LI,

83 VL. T--1. Diseri, praveia.

84 V1., T- L. Disert 1V, Props. 1L y T—1L capdV. s 1.

85 yi. T-1V, Propilei. cap. L. ss. i1 ¥ T--1 Disert. 1V, Props. il

36 VI,. T-1V. Propilei cap NI ss. H ¥ cao 1. ss. IV, Puede consultarse sobri el
particular a |. M. Probsl en “Langage imagé et symboles du B, R. Llull. Publicaciones de la
Maioricensis Schola Lullista, Palma de Mallorca. 1957,

87 yI,. T—IV, Propieli, cap. L. 8s. [V y T—I, Disert pracvia.

B8 v, T-1v, Propilei, cap. 1. ss. VL,
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tl.— E1 sentido del lenguaje huliano

Toda la anatomia del lenguaje apunta hacia una unidad organica, la unidad
de sentido. Para entenderla perfectamente debemos considerar los dos sentidos de
la palabra “sentido™: su significacion y su direccion.

¥l problema del significado es para Pascual una cuestion de “relacién™ e
“integracion™. Un término cualquiera “x” o una frase “f” no tienen aisladamente
signilicado  definido, que es lo mismo que decir que tienen tantos que no poseen
nmingunto.  Fl significado de “x” o de “f” depende de su relacidon con otros
términos, “y, s, ete...”” u otra frase “g, h, ete.”y de su integracion en ¢l conjunto
lingiitstico “L”. El significado de un término o de una frase, incluso de todo un
lexto, depende de la integracion en el “contexto™ que es, para el P. Pascual, ol
“complejo  signilicativo” resultante de la interrelacion de todos los términos y
frases. Bl término “x” puede tener los significados “a, b,e,d, ete.”. Pero, de todas
sus posibilidades de significacion, “a”, por ejemplo, tendra sentido cuando se
relacione con “e, f, i, j, ete.”, otros significados de otros términos, cs decir,
cuando se integre en L, formando parte del complejo textual, Tl significado de “x”
tiene senlido al expresarse en funcién de un contexto; de ninguna forma algunos
términos, aunque formales, separados de aquél pucden iener sentido. Dstamos
francamente, en la concepcidn lulista, ante wn estructuralismo filoséfico del len-
guaje. Para Pascual, cualguicr vxpresion del sistema luliano viene determinada, como
acabamos de ver, por otros conceptos de este sistema y no tiene en si misma plena
significacion®? si no. en funcién de las otras palubras y del todo. Por cjemplo, ¢
término “unire” tene los signilicados de “facere et reddere unum™, unidad, y de
“conjungere plura distincta™, conjunto o unién. Pero “unire™ tiene sentido cuando
se¢ Hena de contenido al integrarse en un contexto.®® Y “unire”, en el contexto
luliano, tiene seolido de “facere unum™®! En otra ocasion insiste el P, Pascual en
que ¢l sentido del término “procedere”, tanto bajo la acepcion de “cmanatio unins
ab alioc” o generacion, como bajo la acepeion de “specialis emenatic unius ab alio”,
totalmente  distinta de gencracion, solo debe entenderse por el contexto.?? fn
realidad, lo yue aqui nos quicre poner de manifiesto Pascual s la funcidén

%9 Non ille (sensus) quem  pracseferunt sola quaedam, quamvis formalia verba a
contextu avulsa (VL. T—Il, Chronica porectesis).

?0 Cum verbum unire sit acquivocum ad dictam duplicem significalionem. ex materia
cui atribuitur el ex contextu debet deprehendi sub qua signifcatione énuntiatur™ (VL. T-I1
cap. XXXVIU, ss. II). “Eam in eodem libro potens sit recla illorum verborum intelligentia.
Unde, licet illa verba solitaric acepta possent apprehendi sub absono sensu, gquia tamen ex
contexlu ejusdem libri sunl neodificata et determinata quoad Autoris sensum obvium”, (VL
T—IV. Dist. 1. Disert. I. ss.[1I).

21 v, T-1V, Dist. . Disert. I. ss. IH,

92 vy, 1.1V, Propilei, cap. IX
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semantica en cuanto distingue el sentido de base y el sentido contextual. Toda
palabra esta ligada a su contexto, del que extrae su sentido. Pero Pascual sabe que
una palabra ¢ una frase no reciben simplemente su sentido del texto y contexto de
la obra ¢n que estan expresadas. Hs preciso también considerar el sistema sociocul-
tural del que dependen y este sistema, en ¢l que se integra el texto significalivo,
debe tener plena “vigencia™ para el escritor y su lector.

El . Pascual ha llegade a lo mas importante de su adnlisis; poder dar un
juicio critico de las interpretaciones antilulianas. TLos articulos de Fymerich son
proposicioncs plenas de significado; pero carecen de sentido luliano, mas ain, sen
un “sinsentido” luliano porque ¢l inquisidor formule cicn proposiciones atomicas,
aisladas del contexto ideoldgico de R. Liull, que ¢s lo mismo yque vaciarlas de
contenido porque pierden la trabazén: de elemento solidario en un sistema estructu-
ral.

Las notas que fundamentan y explican el sentido del lenguaje luliano son:

12,. La reduceion ontoteologica,

Para que una cxpresion con signilicado tenga senlide, la primera condicion es
que sea “verdadera”. ;Qué cnliende el P, Pascual por expresion verdadera? . No
una vigenciz en una escuela filosélica determinada. 13 aristotelismo, por cjemplo,
no pucde ser un criterio cierto de verdad.®® lintiende por crilerio de verdad la
concordancia de significacién con los principios universales y Tundamentales del
propio sistema filosofico. Una cxpresion noe cs verdadera cuando destruye los
principios cvidentes del conocimiento y sus derivados (filosofia) o las verdades de
e (teologia). ®* Una expresion tiene sentido verdadero en ¢l contexto lulianc
cuando, por su significado, se ajusta plenamente a los principios generales del Arte.
Siendo los principios lulianos reales, primitivos y nccesarios, por ser alributos del
ser y de la criatura, la determinacion de la verdad de una expresion sera una
reduccion ontoteologica del significado de la misma al sentido del pincipio univer-
sal segiin su pura y precisa naturaleza o segin lo que le perienece “ex natura rei”,
sin considerarlo contraido o determinado a alguna razdén especial, sino como
contenido del ser universal.?S 13 problema del significado del lenguaje filosofico-
teologico se convierte en una cuestion de primer orden cn la obra filosofica det
Yulismo, sobre todo en el momento de delinir el verdadero sentido de un texto en
o} contexio luliano.®® La importancia sube de grado al referirse a los problemas

93 Cum non sit certa veritalis regula, inepte ridebunt Aristoleliei aliorum....verba (VL.
T—1. Disert, kv, Props, 1),

9% Cuigue...liceal... linguam efformare.... dummodo veritales fidei, aliasque jam notas
directe vel indirecte non concutiat”, (VL. T—I Disert IV, Props. 11).

95 ECF. T—II' Disert. 1. s, IV,
98 VL. T—Ii. Chronica proectesis.
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nucleares de Liull: las dignidades divinas, la Trinidad, la Encarnacion, las proce
siones divinas y los correlativos, temas que aparecen correclos si se analizun sin
prejuicios lingiisticos.®”

20 La conlrontacion lingtistico-conceptual sobre una basc realista.

Il P. Pascual cs explicito sobre el particular. Solo puede hablarse de impro-
picdad entre los términos y entre los modos de expresion cuando, conocidos, sc
descubre que no manilestan la verdad de las cosas. El sentido debe explicitarse por
el concepto de las cosas mismas, de tal forma que se conozea si un Lérmino o un
modo de expresion descubre propiamente el verdadero concepto.?® Duecir que un
termino o una frase tienen sentido en ¢l contexto doctrinal luliano es afirmar que
s ajustan al marco ideologico de R. Ltull porque traducen, como signos, la verdad
en virlud del ajuste entre “realidad-concepto-expresion”. Esta cs doctrina comun
del lilismo que aplica Pascual a la interpretacion del “Opus lullianum™ v que habia
aprendido en los tratados universitarios de logicalin ellos se planteaba la cuestion:
“Utrum voues inmediale signifieent conceptus vel res”. La solucion lulista, siguien-
do a San Agustin®? so transformaba en esta mds conereta: “Ulrum voces inmediale
scu primario significent conceptus formales™.  fa solucion lulista es muy sencilla,
Las palabras inmedialamente significan las cosas y la verdad de esa significacion
depende primordialmente de los conceptos objelivos y no de los conceptos lorma-
bes 00 Pascnal defiende la tesis de que nuestra vision de la realidad es un reflejo
de un orden de las cosas mdependientes de nosotros. Fn consecucncia, el lenguaje
traduce la imagen de la sealidad que ha caleado ol concenniento, Detrds de esta
concepeion del lenguaje existe la tradicion filosofica de que "o real”™ nes viene
dado tanto en su existencia como en su estructura, y que ab inteleelo humano lo
gque le imteresa es simplemente aprehender esta vealidad dada.,

2T Quare, si absque praccupalione ct ingenue hoc consideratur propiisima noteseit Lubli
expresio, dum ifla efformal verba ad manifestandum actum propium correspondentem aessentiac,
naturae, subslantiae, ¢l unicuique divinae dignitati, in productione inlinita; cum enim sl
cerlissimum in eodem productione ess¢ achun uniuseujusque praefatae perfeelionis, quia Pater
producit Fillum bonum, aeternum, essenteny, habentem, naturam, substantiam, elc... vividus,
brevius, el cum wajori propietale exprimitur per dicta verba, qua si dicatur Deum producere
benum, et.... quia, licet idem sit sensus in utrisque breviug tamen majori energia per itla efformata
verba explicatur, nam sub illis clare et distincte intclligitur Patrem sub unaquaque perfectione
producere Pilium, et eadem ipsi communicare, ilta ut actus propius uniuscujusque, gqui in
omnibus etiam est omnine unus idem: Unde rectissime, imo quodantenus necessario sunt
usurpanda praedicta verba™. (VL. T-1I. eap. L ss. L).

2% Judicium debet dirini ex rerum ipsarum vero conceptu, ul inde cognoseatur an
termint et modi loguendt aple illom verum conceptum exprimant™ (VL. T—1, Disert. 1V, Props.
).

99 “Cum ipsae voces in sertnone nostro cartm quas cogilamus sigma sint rerum: per inde
verbum quod foris sisnum est verbi quod intus latet™, Lib. 3, de Trinitate, cap. il

100 Artiques. Légica brevis. Quaest. I Controv. 6. FF. Legaj. 2. Biblioteca Coleg.
sapiencia.
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Si preguntaramos a Pascual por la correspondencia pensamiento-lenguaje, seguro
que nos responderin que la variabilidad del lenguaje y la creacion de neologismos
son una prucha de gue el pensamiento se forma con anterioridad a la verbahizacion
y con independencia de ésta. Pese a lo cual no podemos pensar que Pascual crea
gue todas las modificaciones que se producen en el lenguaje obedescan y scan una
vonsceuencia de modificaciones en el pensamiento. Defiende, precisamente, la tesis
de que un pensamiento con idéntico sentido puede y se piensa en palabras
distintas. Es el caso, que tanto preocupa a los lulistas, de la coincidencia
conceptual entre Llull y sus contradictores a pesar de la divergencia verbal entre
los mismos.

In este orden de ideas, reficiéndose Pascual a los términos correlativos afirma
gue, a pesar de que no sea cvidente que en las cosas no hay los conceptos
significados por tales palabras, si lo es que se dan tales conceplos porque cs
patente que existe realmente la causa apente y el efeclo, que se da en la causa la
razon activa, en el efecto la razom pasiva y el acto, cuyos conceplos aplican clara y
distintamente las voces correlativas.! 0!

La correspondencia tricotomica de “realidad-concepto-expresion™ no implica
duda alguna para el P, Pascual. Fscribe que la experiencia evidencia que ol fuego
calienta, los arboles fructifican, los animales se reproducen, y que nada hay mas
conforme al conceplo gue conocer la propicdad, la “actio™ y Ya “passio” en todo
género de cosas, dado que si se da en la realidad el acto “ecalefacere™ es preciso
que se de o} “ealefectivum™ y o “calefactibile™.®2 Las palabras “ no son puras
palabras sin realidad”'®3 Tanto en la filosofia antigua como en la filosofia
moderna las palabras “se sensibilizan por sus efectos porque es sensible la veguta-
cion en los cuerpos o la conversion de los alimentos™. Porque se da la corres-
pondencia entre “expresion—concepto—realidad™, es posible cmplear el término de
virtud o potencia vegetativa o el de. conversiva.!®* Para expresar csta realidad con
rigurosa correspondencia verbal divulgo Ja filosoffa Infiana los neologismos pertinen-
{105

El P, Pascual ha hablado de que la correspondencia tricolomica se daba “in
omni genere rerum”, considerando ol “in genere”™ por encima del “rerum”. Quicro
decir que mas preocupa la forma especiflica que los datos sensibles correspon-
dientes, Con toda claridad lo que interesa a Pascual resallar no son los datos de
experiencia  “ealefacere, calefactivum, calefactibile™, sino la relacion  universal,
comun a lodas las relaciones, “calefactivas y calefactibles™, es deeir, Ta relacion de

101 i, T-1, Mhserd. 1V, Props. I
102 VE. T-11 cap. 1V. =, [,

103 KO, T, Diserl. 1X. ss. 1X.
o4 BECF. Loc. cit.

o8- Vi, T-[l. cap. 1V, gs.f.
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“actividad-pasividad-acto”™ que se encuentra en todas las cosas “in codem genere
cotrespondentia”. ! ®6 Era también doctrina comin del lulismo la consideracion de
los dos niveles, el abstracto y el de la realidad concreta, en ¢l problema de las
signilicaciones. Al tratar del “verbo™ ponen de manifiesto la circunstancia temporal
en su funcion supositiva y afladen que la “actio”™ y la *passic”™ pucden tener un
doble significado: “abstractum per modum rei” y “concretive™ En el primer caso
se expresa por las palabras “aceidn” o “‘pasion”. Fn esta direccidn pueden
concebirse las escncias y las leyes absolutas, ligadas al tiempo de que se prescinde.
Por otra parte lo eterno y divino, como purlecta realizacién de esa actualidad, sblo
es conccbido intensificando de una forma trascendente el momento temporal de la
existencia.! ©7 En el significado “concretivo™ se expresa la temporalidad no solo del
momento subjetivo del “modus significandi”, sino tambi¢n ¢! momento objetivo de
lo signifi(:ai.i.w).l08

[l lulista se reficre a dos aspectos subsidarios: la exclusion de una compara-
¢ion de casos particulares en aras a la universalizacion y la pretension de vaciar de
contenido los conceptos, con el fin de quedarse en su estructura formal. Por el
primer aspecto, al ser la clencia una “aplicacion” de los principios universales,
resulta su cacdeler eminentemente deduetivo. Una discordancia se da en ¢l presenle
easo por ¢l hecho de gue el lenguaje filosofico luliano es eminentemente abslracto
refiriéndose, no obstante, a unas realidades concretas. De ahi la insistencia del P,
Pagenal en seiialar que la terminologia luliana siempre significa un contenido
conerelo.

Pascual, por supuesto, no se da cuents de la problematica que la discordia
sefialada comporta; no obstante apunta hacia una solucion. Vsta en vaciar de
contenido empirico los conceptos y sus términos correspondientes quedandose &l
aspeete meramente formal.

Apunta a una formalizacion del lenguaje, sustituyendo el “bonificativam,
bonificabile, bonificare™ como expresion de una correlacion concrela, por la expre-
sion formal del “tivum, bile, are”. De ahi la combinatoria luliana y su lormulacion
algebraies que, no obstante, el P. Pascual no se detiene a analizar.

3a.. Concordancia historico-ideologica.

Fl lengnaje filosofico-teologico luliano era la diferencia mas acusada entre ol
fulismo v los representantes de la escolastica. - Aunque, a veces, legaran a concordar

106 YT, TwIl, cap. 1V, ss. 1,

107 tn proposilionibus acternae veritatis, in quibus verbum esl independens a tempore,
non wdeo ipsum verbum admiti ratione verbi, quia semper manet cum aptitudine ad signandum
cum lempore, seu esl ecum lempere signativum, cum hoc it constitutivum”. Fr. ], Segui
Summulisticum opus: Logica parva, 1718. Man. Fr. Legaj. 2. Bib. Coleg. Sapicncia.

P08 Actio et passio...possunt sigmari per modum motus et influxus quatenus fluunt ab
aliquo in aliqua differentia temporis, ¢t hoc modo signanl per hacc verba: agoe, patior, curro,
Fr. |, Segul. Loc. cit,
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las doctrinas del maestro Lulio con la de los Santos Padres y Doctores, siempre les
quedaban las diferencias lingiifsticas como motivo de discrepancia. Era idea coman
entre los lulistas del setecientos defender, junto a la “differentia verborum”, la
concordancia “veritate doctrinae”. Siempre que se pone en relacion a Llull con
cualquier otro autor sale a relucir la distincion entre los dos planos sefialados. Salta
a la vista al contraponer a Caramuel a Llull en el “Certamen dialecticum”™ del
franciscano Marzal''® y es cvidente también en el “Liber apologeticus™ del P.
Fornés al contraponer a Llull a San Agustin y a San Anselmo.''? LI P. Pascual
coincide con sus coetaneos; pero comprende la importancia del lenguaje para legar
a la concordancia doctrinal que se propugna. Al contrario del P. Fornés, para el
que “lingua non valet tantum explicare, quantum intellectus de illa(se relicre al
pensamicnto anselmiano en relacion a Llull) intellegit™,''? formula la quinta regla
de su critica filosdlica afirmando que sc ha de entender el lenguaje, las frases y el
estito de un autor con el fin de poder juzgar sobre su sentido, ya que cada uno
explica su pensamicnlo segin su propio modo de expresion.!'3 Sugiere aqui ol P
Pascual otro aspecto del lenguaje, el de que la palabra intenta ansmitiv la
realidad, tal como cada aulor la concibe, cargada de todos los matices con que la
quiere comunicar. Afade el P. Pascual, mas alli de los otros lulistas, que, junto a
la concordancia “in re” entre flull y la comin opiniin de los doctores, es posible
la coincidencia entre ellos en lorno a las expresiones mismas,''4 Queda insinuada
la tesis de que ol lenguaje responde a la hesencia intelectual y, a la vez, al
pensamiento individual, creador.

Acaba Pascual de  descubrir aspectos insvspechados de la filosofia luliana,
Investigaciones modernas han estudiado ¢l tema del lenguaje de R, Elult bajo
diferentes matices: el (ilologico,' ' el literario y estilistico,''® o logico-psicold-

P10 g Prias - Llull en su época y en la época moderna, La sinlesis del ¥, Marzal, Rev.
Fspixitu; 54 (§966).

T ncluso el P Fornés se atreve a poner paralclamente un texto del Monologion con
uno del Compendiuim  Artis Demoslrativae, para concluir la “differenia verborum cum con-
cordantia admirabili utriusque Doctoris animorum™ (LA, Dist. V. cap, ).

PEZ AL Dist. 1V, cap. LI

13 “jtelligendum  esse  linpuagium, phrasim et stilum  Autoris, ut de e¢jus sensu
dijudicetur; quia unusquisque menlem suam explicat juxta propium loquendi modum™. VL.
T—1, Disert. praevia.

114 “gatendere curavi nedum voces, sed etinm Lulli phrases convenire cum Palribus et
Doctoribus: licet enim nullus omnes Lulli voces et prhases obscrvaverit, ommes distributive in
illis| reperiunt, dum hic ista, ille vero alia utitur”, (VL. T—[ Disect. praevia).

115 Moll, F. B. — Notes per a una valoracid del léxic de K. Liull. EL L. 2 (1953).

116 probst, J. M. -Langage imagé et symboles du B. Ramon Llull. Studia monographica.
Xl XiI[ (1935). Rubid Balaguer, J. —I’expressio literdria en l'obra Lulliana. EL. V.1.2
{1961) v Prdleg en Obres essencials. Barcelona, Edit. Selecta. vol L pp. 84-100. Pascual.- Vita R.
Lulli cap. 1X, XV, en VL, T-I.
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gico,!17 el de la logica pural!® y cf metafisico-teologico,! ! ? Pero solo Pascual nos
ha dado una sencilla y embrionaria, aunque sustancial, filosofia del lemguaje luliano
al poner en relacidn “hermenéutica y lenguaje™. Ademds llega a afirmar que ¢l
arranque empirico del conocimiento cientifico-filoséfico es ¢l “nomen’.

17 (arreras Artau, T. El llenguatge filosofic de K. Lull. Studis Universilaris Calalans,
1936, Carreras Artau, T. v J. Hist, de la Fils.... cap. XIV, ss.ll.

LEE Platpeck, W— La figura “T" del “Ars™ luliano y la doctrina de las significaciones,
Siudia monographica [X-X (1953-54).

119 “Iyeug formavil nobis Hbrum compositum verbis sensualibus et intellectualibus, in
quo conlinetur Lola dicta scala, in quo pauci sciunt perfecte fegere, et si ipnoras dictum
fbrum, epo mostrabo;, nam, goid est mundus? . est liber scientibus legere, in quo cognoscitur
Deus™. Sobre estu base pasa luego Salzinger a analizar los términes lulianos. “Revelatio
secreforum Artis” cap. I “De scereto grammaticae, De significatione™. en Beati R. Lulli, Dris,
i, et Martiris Opera; t-1,



